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a relacion de Bonaparte con nuestro pais discurriria por un accidenta-

do camino que, desde el errado conocimiento del Emperador acerca
de sus vecinos del Sur de los Pirineos, acabaria en estrepitoso fracaso. Un
fiasco que contribuyd, en buena medida, a su definitiva derrota. Aquella
peripecia atravesaria casi dos décadas, con una etapa decisiva entre 1807 y
1814, y un momento culminante de noviembre de 1808 a enero de 1809".
Hagamos un breve repaso de esa trayectoria compartida, tenebrista y un
tanto tenebrosa, atendiendo al protagonista central y a los elementos que
se entrecruzaron en aquel drama.

EL PERSONAJE Y SU IMAGEN

Napoleén no sélo fue un ser humano de condiciones excepcionales,
para lo bueno y para lo malo, sino que, ademas, empezé muy pronto a
cuidar su.imagen publica convirtiéndose, rapidamente, en un personaje le-
gendario. El héroe de Italia, el hombre de Campo-Formio, el ptimer capi-
tan del siglo, aureolado por las mis espectaculares victorias, gozaba en
gran parte de Buropa y por supuesto en Espafia de una extraordinaria po-
pularidad. Pocos habian sabido desarrollar, tan eficazmente, en beneficio
propio el “culto a la personalidad”. Su atractivo era tan evidente que
cuando se conocieron en Madrid, en noviembre de 1799, las noticias del

* BEsta ponencia es parte de los resultados del proyecto de investigacién BHA 2003-
09108 del Ministerio de Ciencia y Tecnologia.

! Uno de los textos “clasicos” para el periodo inmediatamente anterior seria el de FU-
GIER, A., Napoleon et I'Espagne, 1799-1808 Paris 1930, 2 vols..
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golpe de Brumario, hasta el mismo Carlos IV mostré su satisfaccién. A
partir de la firma del concordato con Pio VII su discurso de orden, autori-
dad, distensién y paz reforzo6, aun mas, su crédito en Espafia.

Los testimonios al respecto son tan numerosos como rotundos. “En-
tre los espafioles tuvo al principio muchos admiradores y no pocos apa-
slonados”, escribia Garciny’. En 1804, D. Eugenio Izquierdo, el hombre
de Godoy en Paris, reconocia, aunque fuera sin entusiasmo, “...las miras
extensas, las ideas profundas y las concepciones politicas fuera de lo co-
mun” que confluian en Bonaparte’.

Hasta las visperas de la insurreccién madrilefia contra las tropas fran-
cesas, desde la misma Corte de Fernando VII, se aseguraba que Napoledn
era “inumo amigo y augusto aliado del Rey nuestro Sefior™ y el propio
monarca expresaba su “... mas alto aprecio de los deseos del Emperador
de los franceses...””. Todavia en abril de 1808, Escoiquiz se mostraba
convencido de que Napoleén era “tan racional como justo”. Por su parte
Godoy y Carlos IV habian expresado sentimientos parecidos, de manera
reiterada, durante los afios anteriores.

Pero la figura del Corso despertaba la simpatia no sélo de la Corte y de
los circulos mas informados de los sucesos politicos y militares. “La general
de las gentes admiraba y aplaudia al inclito emperador francés, conquistador y
legislador, asi como, por supuesto, protector de Espaﬁa”é; tal y como se le
presentaba a la opinién publica. La situacion llegaba al extremo de que “la ca-
lle de Carretas se encontraba llena de retratos del emperador, de historias su-
yas y de aduladores panegfricos. Hasta se exhibian en los escaparates, sin que
se indignaran las mojigatas, ni las beatas hallaran motivo de ofensa, libros
franceses traducidos a destajo con el titulo de Cateczsmo de ordculos de Napoleon,
cuyos acertijos estaban en boga para juegos de prendas y de sociedad’.

Podriamos recoger multitud de referencias similares certificando el
atracttivo que ejercia Napoleén en nuestro paisg. No falté, incluso, la pro-

> GARCINY, J. Quadro (sic) de Esparia desde el remado de Carlos IV. Memoria de la persecu-
cién gue ha padecido D. .. parte primera. Desde dicho reinado hasta la instalacién de las Cortes. Valen-
cia, 1811.

3 Carta de Izquierdo a Godoy en 1804,

4 Gaceta de Madrid. 9 de abril de 1808.

5 Tbid. 22 de abril de 1808.

6 ALCALA GALIANO, A. Recterdos de un anciano. Madrid, 1878.

7 PARDO GONZALEZ, C. Don Manue! Godoy y Alvarez de Farrid, Principe de la Pag,
Madrid, 1911,

8 A propésito de las publicaciones que enaltecian a Bonaparte, GIL. NOVALES, A.,
“La dualidad napolednica en Espafia”, en Les espagnoles et Napoledn. Aix en Provence, 1984,
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puesta de algin entusiasta espafiol que planteaba la conveniencia de la
candidatura de Bonaparte al trono de Espafia; mucho antes del Dos de
Mayo y de la joco-setia representacién de Bayona’.

Pero subitamente la percepcidn de los espafioles respecto a Napoledn
darfa un giro copernicano. En breves fechas el que habia sido jaleado co-
mo emblema de tantas virtudes se convertiria en el paradigma de todos los
vicios. Su agresion a la Espafa aliada parecia la mayor de las traiciones.
Aquellos que le habian alabado, bien de grado o por conveniencia, demos-
trando en muchos casos estar ciegos o actuar como fatuos, le tildaban
ahora con los peores dicterios. El entreguismo anterior se tornaba, salvo
excepciones, en absoluto rechazo y odio visceral. El conquistador de Eu-
ropa, el héroe, el pacificador, el legislador, el protector de Espafia, se habia
transformado en la expresion del mal; en un ser demoniaco con doble na-
turaleza: la humana y la diabdlica; en el azote de la religién; el hijo del pe-
cado; el monstruo; el verdugo; el enemigo de nuestra felicidad; la represen-
tac16n de la mentira; la traicidn; la hipocresia; la crueldad,...

Fernando VII se convirtié en la inica esperanza frente a la maldad de
Bonaparte. En su funcién de polo negativo del mito fernandino, Napo-
lebén era, sobre todo, el Anticristo, el diablo o algo peor, a pesar del ana-
cronismo que, en cierto sentido, suponia la demonizacién del Emperador
francés. Desde luego, la Ilustraci6n habia roto el “diabolismo” barroco pe-
ro, en aparente paradoja, Napoledn, que encarnaba un proyecto de base
racionalista, pasaria a ser, en la propaganda patriética de 1808, la represen-
tacion de Lucifer. Sin embargo, dos aspectos, al menos, hacen comprensi-
ble este recurso panfletario y caricaturesco. Por un lado, el ataque napo-
leénico a la Espafia borbénica, aliada suya, excederia la perversiéon humana
y, en consecuencia, tal maldad deberia ser imputada a un ser cuya abyec-
c16n fuese sobrenatural. Por otro, al componente religioso, que jugaria tan
decisivo papel en el conflicto de 1808 a 1814, le convenia la identificacion
del adversario como el enemigo de Dios, en grado méaximo. Todo ello se
amoldaba perfectamente con las caracteristicas, intelectuales y emociona-
les, de la sociedad espafiola, a la que iba dirigido tal mensaje.

Napoleén fue calificado de demonio, directa o indirectamente, en
multitud de escritos y grabados, algunos jocosos, bajo un pretendido len-
guaje popular'’, pero no siempre en clave de mofa. En forma aparente-

pp. 8, destaca la traduccién de los “Sucesos memorables de Maxiun Liano.

® Ver Archivo Histérico Nacional Consejos. Leg. 5512, n® 22, “Carta arrojada en Gi-
jén” por un oficial retirado”.

10 Ver, por ejemplo, estas formas de execracidn entre otras muchas, en esctitos como:
E/! Tiv Lagarto y su proclama a los chisperos de Madrad, aprension original remitida a Valencia
(donde se imprimué) desde Cartagena, 1808.
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mente “ser1a” tendriamos una de las mas extensas composiciones poéticas
dedicadas aquellos dias, con caricter monografico, al comportamiento
diabélico de Napoleén'. El autor, figuradamente el demonio y segura-
mente un eclesiastico, acusaba en ella al Emperador, a través de mas de
dos centenares de octosilabos, de un amplisimo catalogo de maldades, que
le conducirian, de modo inexorable, a su destrucciéon. Presentado como
Primer Ministro del infierno y Sectetario de Estado de Satanas, enviado a
trastornar la Europa por medio de la Revolucidn, se habria extralimitado
en su encargo al profanar y robar las iglesias. Ante tales excesos, el mismo
demonio se mostraba enojado, y dispuesto a abandonarle a su suerte, ad-
virtiendole, el propio diablo, que Dios castigaria sin duda tanta audacia,
como habia hecho con los mercaderes en el templo. Napoleén, habia su-
perado temerariamente a Satands (“pues no se atreve el demonio /.../ a
obrar tanta iniquidad (sic)/como tu malicia obr6)”" y, por tanto, estaba
condenado irremediablemente.

No setia esta figura de enviado del demonio la unica bajo la cual se
presentaria a Napoledn, como el mayor enemigo de la religién catdlica.
Asi, por ejemplo, podemos verlo en La Bestia de las siete cabezas y diez cuernos
0 Napoledn emperador de los franceses. Exposicion literal del Capitulo X111 del Apo-
calipsis...”, en donde a pesar de la dureza de las imputaciones que se le
hacen, y atin de la tentacién a la burla por tan abundante cornamenta, el
tono del escrito, basado en la presunta analogia de Napoleén con el Anti-
Cristo, recufre a una interpretacién, no poco solemne, del libro de San
Juan que sirve de referencia.

Napoleén seria el monstruo, al que resultaban aplicables los asertos
con los que el apéstol describia al enemigo de Dios “... Y vi salir de la
mar una bestia que tenfa siete cabezas y diez cuernos y sobres sus cuernos
diez coronas y sobre sus cabezas nombtes de blasfemia ...” de aquf el au-
tor del libelo llevaba su comparacién al Emperador, que habfa salido del
mar, de una pequefia 1sla del Tirreno llamada Coreega, y, paso a paso, con-
tinuaba, con el mismo tratamiento identificativo, hasta los dieciocho apar-
tados recogidos en el Capitulo comentado.

" Colecc16n Gomez de Arteche. PPVV. Caja 295-2 (Biblioteca del Senado).

“Carta que escribi6 el demonio a Napoledn, para que no sea tan miquo (sic), potque no
se acelere su vida y cese en sus miquidades (sic)”. Reimpreso en Cadiz, Imp. De M. Ximénez
Carrerio, C/ Ancha.

12 Thad.

B 8.C.L.A. La Bestia de las swete cabezas y dieg cuernos o Napoleon emperador de los franceses.
Exposicion literal del Capituto X111 del Apocalipsis, por un presbitero andaluz, de la audad de Mlaga.
Malaga, Imp. de Martinez, 1808,
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Un catalogo interminable de improperios sustituiria a los adjetivos en-
comiasticos de otro tiempo y la caricatura convertia en un personaje gro-
tesco, ya en el verano de 1808, al mismo Bonaparte, heroizado antes bajo
el emblema de Hércules o en el solemne retrato del emperador, hecho por
Isabey y grabado por Gamborino; o en el de Chailly, grabado por Brunett,
en 1800,

Hasta mediada la década de 1830 aquella figura, entre terrible y patéti-
ca, permanecid, sin apenas paliativos, en el imaginario colectivo de los es-
pafioles. S6lo entonces, en pleno auge del romanticismo y de la Europa
revolucionaria, se empezo a recuperar, en clerta medida, el perfil de Napo-
le6n, como reformador fracasado de una Espafia a la que no supo enten-
der. Sin embargo, la apreciacion, atn parcial, de sus dotes se hacia atn casi
exclusivamente, con el fin de magnificar la epopeya llevada a cabo por los
espafioles. Uno de los historiadores mas notables de aquellos dias le lla-
maba “... coloso de gloria militar y de ambiciones politicas”"*.

Habria de transcurrir otro tercio del siglo, ya con su sobrino Napo-
le6n 11T en el trono francés, para que, en los afios sesenta del Ochocientos,
se le reconocieran nuevamente algunos de sus méritos, aunque fuese
igualmente para exaltar el valor de la resistencia espafiola de 1808. “Fran-
cia — volvia a escribirse — tenia por monarca al guerrero mas poderoso y al
genio mas brillante del mundo moderno, al héroe mas seductor de todos
los siglos...”". No paraban ah{ los elogios. “Dotados sus ojos de atraccién
magnética, dotada su voz de fuerza del dominio —continuaba apasionada-
mente el mismo anénimo autor- verle era amarle, oitle era temerle”'’.

Pero, en general, la dualidad antitética de la percepcién napolednica en
Espafia tardaria mucho en conjugarse en sentencias transaccionistas, a la
busqueda de algun equilibrio. Todavia en 1950 aparecian en algunos “ma-
nuales” de historia expresiones que pretendian aparentemente un juicio
moderado sobre Napoledn, aunque sin disimular sus carencias. En resu-
men, se afirmaba, el Emperador, a pesar de todo, no pasaba de ser un
“claro ejemplo de que el talento no es suficiente... cuando la bondad no
acompafia...”. Pero volvamos al escenario de Espafia en la época de Bo-
naparte.

4 Ver MUNOZ MALDONADO, ., Historia politica y militar de la Guerra de la Indgpen-
dencia de Esparia contra Napoleon Bonaparte desde 1808 a 1814, escruta sobre los documentos aunténticos
del Gobzerno.Madrid, 1833, 3 tomos.

15 Espania y Napoledn. Madnid, 1861, pag. 5.
16 Thid.
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ESPANA EN TIEMPOS NAPOLEONICOS

En la bisagra del Setecientos al Ochocientos, la situacién politica de nues-
tro pais presentaba sintomas un tanto alarmantes. En el ambito interno cho-
caban los postulados de un sector ilustrado frente al fanatismo irracional, la
supersticién y la intolerancia de quienes se empefiaban en sostener los privile-
glos aristocraticos, la intransigencia eclesidstica y, en suma, las desigualdades
del Antiguo Régimen. Hacia el extetior, la monarquia espafiola, con sus do-
minios europeos y americanos, aparte de otros enclaves en el resto del mun-
do, mantenfa su dimensién colosal, aunque su capacidad para controlar tan
vastos espacios empezaba a resentirse, ante las presiones de Francia e Inglate-
rra. Sin duda, Espafia continuaba siendo una gran potencia, st bien ya no lo
suficientemente fuerte como para imponer su hegemonia en el concierto in-
ternacional. La Revolucién francesa y las guerras subsiguientes colocaban a la
corte de Catlos IV en una encrucijada de dificil salida.

El peligro de la marea revolucionaria y la doble condicién euro-
ameticana de los territorios espafioles obligaron a los gobiernos de Madrid
a seguir una gestion exteriot, aparentemente contradictoria. La guerra con-
cluida en 1795 con la paz de Basilea acarred la primera inversién de nues-
tras alianzas. De la entente con los britanicos pasibamos a la supeditaciéon
a Francia establecida, claramente, en el Tratado de San Ildefonso de 18 de
agosto de 1796, alianza defensiva y ofensiva entre S.M. Catdlica, el Rey de
Espafia, y la Republica francesa que conllevaria la declaracién de guerra a
los ingleses, en octubre del mismo afio.

La principal asechanza para Espafia se trasladaba, entonces, de la fron-
tera pirenaica a nuestros limites en América; y del Viejo Continente, a los
mares, en especial al océano Atlintico. Un tercer elemento venia a compli-
car la posicién espafiola en aquella coyuntura: la vecindad con Portugal.
Dentro de la confrontacion franco-britanica, o lo que venia a ser lo mismo
del dominio en tierra frente al control del mar, Hispanoamérica y Portugal
serfan los grandes temas en los que Espafia se verfa involucrada.

La politica francesa hacia la monarquia hispana, que serfa tanto como de-
cir la de Napoledn, seguirfa una trayectoria de exigencias crecientes; la cual,
segun Artola, podrfa acotarse en tres fases; la primera, de intervencién, hasta
octubre de 1807; la segunda, de desmembracion, hasta marzo de 1808; y la
tercera, de sustitucién a partir de junio de 1808. En cualquier caso, la presién
napolednica irfa dirigida, permanentemente, a convertir a Espafia en un ins-
trumento eficaz en su pugna con Inglaterra. Para ello deberiamos proporcio-
nar a Francia ayuda naval, recursos econémicos y cooperacién al bloqueo
continental para evitar el acceso de los ingleses a los mercados europeos.

Nuestro sometimiento, fruto de la debilidad de la politica exterior de
Carlos IV, no era otra cosa que el reflejo de la realidad espafiola. Desde
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1796 se habia empezado a hablar de una posible accidn naval para el des-
embarco del ejército francés en Inglaterra, con el auxilio a la flota de Na-
poleén de las armadas de Holanda y Espana. La prioridad concedida por
el Corso a su expedicién a Egipto aplazé este asunto. Sin embargo, como
consecuencia de las hostilidades con los ingleses, la flota de guerra espafio-
la sufriria, el 14 de febrero de 1797, una grave derrota frente al cabo de
San Vicente. Las comunicaciones y la seguridad de la América hispana su-
frian, desde aquel momento, un duro golpe.

No es el asunto que nos ocupa, ni este el lugar adecuado para hacer un
repaso pormenorizado de los acontecimientos derivados de aquella alian-
za, sacudida por las tensiones provocadas por las interferencias francesas
en la Santa Sede, que llevaron a la proclamacién de la Republica de Roma,
por Berthier en febrero de 1798, con gran sentimiento de Espafia ante la
dificil situacién de Pio VI y la presién de Rusia, que nos declaté la guerra
en 1799. Mientras, los barcos que aun nos quedaban y los escasos caudales
de nuestra Hacienda se hallaban a disposicién de Francia.

Tras el 18 de Brumario el protagonismo de Napoledn se vio acrecen-
tado y, con él, sus demandas sobre Espafia. Por un lado, pedirfa auxilio pa-
ra levantar el sitio de Malta (entrega de dos barcos y millén y medio de pe-
sos) y, por otro, mediante un nuevo tratado concluido en San Ildefonso, el
1 de octubre de 1800, consiguid que se le cediera la Luisiana, (que vende-
ria a Estados Unidos tres afios después sin consulta alguna a nuestro go-
bierno). Por si fuese poco Carlos IV se obligaba a donar seis navios de
guerra. A cambio, la republica francesa se comprometia a aumentar el te-
rritorio del ducado de Parma para elevar al duque a la categoria de rey de
Etruria'’. Finalmente, la accién diplomatica conjunta, hispano-francesa,
debia de forzar a Portugal al abandono de su alianza con Inglaterra.

A pesar de tales imposiciones, la mntervenciéon de Napoleén en los
asuntos espafioles siguib i crescendo. Los gobernantes que se le mostraban
menos dociles eran depuestos y sus exacciones sobre nuestra matina le lle-
vaban a manejarla, practicamente, a su antojo. El 13 de febrero de 1801 se
firmé en Aranjuez un convenio por el que pasaba a disponer de la flota
espafola fondeada en Brest, en tanto que otros de nuestros barcos, unidos
a los franceses en Cadiz, experimentaban un enésimo revés, en esta oca-
s16n, frente a Algeciras.

Apenas unas semanas mas tarde, la insuficiencia del cerco diplomatico
sobre Portugal condujo a la accidn directa y mancomunanda de espafioles
y franceses contra nuestros vecinos. En el convenio de Madrid, de 19 de
enero de 1801, se decidié la intervenciéon militar. Franca envié 15.000
hombres al mando de Leclerc y, tras la declaracién de guerra de 27 de fe-

17 Tomaria cuerpo en el Tratado de Madrid de 9 de febrero de 1801.
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brero sigutente, las tropas franco-espafiolas, con Godoy al frente, pasaban
la “raya” portuguesa, el 20 de mayo, y vencian a las tropas lusas en Arron-
chas. La llamada “guetra de las naranjas” concluyé rapidamente y, por el
tratado de paz, de 6 de agosto de 1801, Portugal se veia forzado a cerrar
sus puettos a las naves de Inglaterra y a cedernos Olivenza.

A aquellas alturas, el agotamiento de Francia e Inglaterra, en su dilata-
da contienda, hizo posible el Tratado de Londres, de 1 de octubre de
1801, y la subsigwente paz de Amiens, de 23 de matzo de 1802. Un respi-
r0 esperanzado sacudié a toda Europa y, por supuesto, a Espafia, donde
Napoleon habia llegado a plantear la posibilidad de casarse con la infanta
Maria Isabel, ante el espanto de Catrlos 1V.

Pero aquel armisticio no pasarfa de ser un espejismo. El 5 de abril de
1803, la corte inglesa presenté un #/timatun a Francia, amenazando con
reanudar los combates. El emperador respondié con un nuevo proyecto
de desembarco en Gran Bretafia, para el cual solicité, en junio de aquel
afio, la colaboracién espafiola o seis millones de pesos mensuales. La pau-
pérrima situacion del Tesoro espafiol hizo que nuestro gobierno tratase de
tesistirse frente a tales cargas, pero el peligro de guerra con los franceses
darfa origen al acuerdo entre Azara y Talleyrand, alcanzado en Paris el 9 de
octubre del mismo 1803. No quedaba mis alternativa que pagar, aunque, a
cambio, se reconocia la neutralidad espafiola. Vaga ilusion la de permane-
cer en paz, pues el gobierno inglés, encabezado por Pitt, ex1g16 una sub-
vencion equivalente a la otorgada a Francia y que Carlos IV se convirtiera
en garante de la seguridad de Portugal contra cualquuier tentativa francesa.

Ante la falta de asentimiento por parte de Espana a aquel imposible,
las autoridades de Londres ordenaron a sus barcos el inicio de operaclones
contra los buques espafioles. Asi, el 5 de octubre de 1804, atacaron a la
flota venida de Buenos Aures y Lima, apoderindose de cuatro millones de
pesos. Carlos IV declaré la guerra a los ingleses el 12 de diciembre. Nue-
vamente, Espafia se hallaba en conflicto, dentro de la érbita de Napoleodn,
que unos dfas antes se habia hecho coronar emperador.

Nuestra flota y la parte americana de la monarquia iban a sufrir enton-
ces las més duras secuelas de aquella contienda. Un afio después de re-
ablterta la confrontacién la escuadra hispano-francesa seria aplastada en
Trafalgar, Era evidente que los propésitos napolednicos de llevar la lucha
a tierras inglesas habian fracasado defimtivamente y, también, que Hispa-
noamérica deberfa defenderse por si sola de las acometidas britinicas.

A Espafia le tocaba afrontar una singladura particularmente adversa. A
lo largo de 1806, con la Hacienda publica al borde del colapso, v su capa-
cidad politica y militar a merced de Francia e Inglaterra. Mientras los ingle-
ses dominaban los mates a su antojo, los franceses vencian a cuantos ejér-
citos se les oponian en el continente: Austerlitz, diciembre de 1805; Jena y
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Auerstadt, octubre de 1806; Friedland, junio de 1807; jalonaron de triun-
fos el dominio napoleénico. Sometidos los austriacos, por la paz de Pres-
burgo; derrotados los prusianos, con lo que el Emperador decretaba, des-
de Berlin, el bloqueo continental para aislar a Inglaterra; y contenidos los
rusos, la paz de Tilsit marcaba el cenit de Bonaparte.

Sobre la Corte de Madrid cayeron todo tipo de peticiones y exigencias
por parte de Napoleén durante aquel periodo de 1806-1807, tan pronto
era la cesién del puerto de Pasajes, con la excusa de utilizarlo para batir a
los ingleses, como las 1slas Baleares para compensar a los Borbones expul-
sados de Napoles. Pero lo mas amenazante eran las maniobras britanicas
en la América hispana. Lo mismo se apoyaba desde Londres cualquier
movimiento de agitacién contra la Monarquia, por ejemplo el de Miranda
en Colombia, que se ordenaba el ataque a Buenos Aires, defendida a duras
penas por Liniers; o, posteriormente, se intentaba la ocupacién de Colonia
de Sacramento y Montevideo, aunque también sin el éxito esperado.

Espafia se habia convertido en un acélito de Napoledn, tal y como la
representaba la caricatura britdnica, pero nada recibia de las victorias fran-
cesas y s debfa soportar los ataques de Inglaterra. Por tanto, Godoy inten-
tarfa una aproximacién al bando britdnico, asi como a Austria, Prusia y
Rusia, que no serviria de nada, a corto plazo, y sin embargo supondria,
mas adelante, un motivo de disculpa para la invasién napolednica.

A la vista de las circunstancias y conforme a los designios del Empe-
rador, una vez mas volvia al primer plano la cuestién de Portugal, pieza
indispensable en los planes de Napoleén para aislar a Inglaterra. El Trata-
do hispano-francés de Fontainebleau, de 27 de octubre de 1807, recogia el
compromiso de Bonaparte de mantener la integridad de la monarquia es-
pafiola y ponia en marcha la invasién del reino lusitano.

Las relaciones de Napoledén con Espafia daban un salto cualitativo, a
partir de aquel momento. Ya no se trataba de obtener apoyo naval y recur-
sos financieros o respaldo militar en tierra, como habia sucedido con el
envio de las tropas de O’farril a Toscana y después al norte de Europa,
junto a las del Marqués de la Romana. Ahora planeaba anexionarse las
provincias espafiolas al Norte del Ebro, compensando esta desmembra-
c16n con territorios portugueses.

LA CRISIS INTERNA EN LA CORTE DE CARLOS IV

Pero el hecho decisivo que puso a Espafia en manos del Emperador
francés, y que le llevé a cambiar su estrategia respecto a nuestro pais, fue
la crisis desatada en la corte de Carlos IV.

El ascenso de Godoy habia despertado la animadversiéon de algunos
sectores aristocraticos y eclesiasticos que buscaron cobijo alrededor del
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Principe de Asturtas. Las maquinaciones de este grupo salieron a la luz ya
en 1798 y, desde entonces, de forma mas o menos encubierta habian se-
guido adelante, creando un auténtico cisma en la corte de Carlos IV. Es-
coiquiz, San Carlos, Infantado, Ayerbe, ... ; algunos dignatarios de las insti-
tuciones tradicionales, en particular el Consejo de Castilla, e incluso la es-
posa del principe Fernando, Maria Antonia de Napoles, figuraron entre los
mas activos enemigos de Godoy.

Fallecida esta tltima, el 21 de mayo de 1806, no por ello cesaron las
intrigas del partido fernandino contra el Préncipe de la Pax,

Napoledn, ademas, intensificé su participacion en los enredos corte-
sanos espafioles, poco después de la llegada a Madrid de su nuevo embaja-
dor Mr. de Beauharnais, a finales del citado afio, quien, muy pronto, pene-
tr6 en el circulo del Principe de Asturias. Fl instrumento para sus manio-
bras fue el clérigo Juan Escoiquiz, antiguo preceptor del heredero de la
Corona. El eclesiastico, tras un tiempo de canénigo en Toledo, regresaria a
la capital, por orden de D. Fernando, en marzo de 1807.

Escoiquiz, apoyado directamente por otros personajes del entorno
fernandino, (Juan Manuel de Villena y Pedro Giraldo) inicié los contactos
con el embajador francés, en julio de aquel afio, contando con la anuencia
de nombres de muy diversa importancia como Infantado, San Cartlos y
Ayerbe, Orgaz, Gonzilez Manrtique, Collado, Selgas,... etc.. La finalidad
de los tratos entre ambas pattes venia a ser la busqueda de una alianza se-
creta entre el Emperador y el Principe de Asturias, basada en el matrimo-
nio de éste, con una princesa de la familia Bonaparte. Por tal medio D.
Fernando pensaba conseguir el apoyo de Napole6n para desplazar a Go-
doy y asegurarse un ripido acceso al Trono. El Emperador, pretendia asi
acentuar la divisién en el seno de la familia real espafiola y afianzar su in-
fluencia para convertirse en arbitro de la situacion. Las negociaciones con-
tinuaron 2a lo largo del verano de 1807, siempre en secreto, tratando de
evitar la intervencion del Principe de Ja Pas,.

Entre tanto, de forma paralela, tras lo decidido en Tilsit, el 8 de julio del
mismo afio, Napoleén buscaba un nuevo tratado que vinculase a la Corte de
Catlos IV a sus propésitos, més estrechamente, y le abriera la puerta a la po-
sible invasion de Portugal, para ello ordend, el 29 de julio, la formacién de un
ejército de 25.000 hombres, en Bayona, cuya reunién comenzatia en agosto,
bajo el nombre de Cuerpo de Observacién de los Pirineos ™,

Las negociaciones de los delegados de Napoledn, con el representante
espafiol en Parfs, Eugenio Izquierdo, de cara a la realizacién del aludido
pacto franco-espafiol, dieron un paso importante cuando, el encargado de

8 Ver TORENO, Conde de: Historia del levantanmento, gnerra y revolucion de Esparia. Ma-
dnd, 1862. Tomo 1. Libro I, pp. 8-9.
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negocios francés, en Lisboa, Mr. de Rayneval, y el embajador de la mo-
narquia espafiola, Conde de Campo Alange, presentaron, conjuntamente,
en agosto de 1807, sus demandas para que Portugal adoptara duras medi-
das contra los intereses del gobierno de Gran Bretafia. Los franceses, bus-
cando una excusa a la intervencién que proyectaban, apoyados por los es-
pafioles, exigieron al principe regente portugués que rompiese sus relacio-
nes con Inglaterra; untese su escuadra a las del bando antibritanico; con-
fiscase las mercancias de procedencia inglesa; y detuviese a los subditos de
esta nacionalidad que se hallaran en tierras portuguesas. De poco sirvieron
las componendas buscadas desde Lisboa, con el beneplicito de Londres,
para evitar el conflicto. La intransigencia de Paris, demandando el cum-
plimiento inmediato de todas las clausulas del #/#tzmatun franco-espafiol,
acabaria forzando la solucién armada que Napoledn deseaba.

Entre tanto, iba éste dando largas a las pretensiones fernandinas sin
legar a ningtn resultado concreto. Al pasar las semanas, y a falta de éxito
en su empefio, el Principe de Asturias, retirado en El Escorial, dio sospe-
chosas muestras de descontento y de critica hacia lo que sucedia en la Coz-
te de su padre. Incluso escribié al emperador, un tanto imprudentemente,
el 11 de octubre, comprometéndose mas de lo aconsejable. Los rumores
sobre sus actividades llegaron a oidos de la reina, de Catlos IV y de Go-
doy. Para descubrir lo que estaba pasando se ordend registrar las depen-
dencias de D. Fernando y la incautacién de sus papeles, en los cuales acu-
saba a Godoy de ambicionar la Corona y planear la muerte de la familia
real. El1 29 de octubre el Principe de Asturias fue interrogado por algunos
ministros y por Arias Mon, gobernador interino del Consejo de Castilla. A
la vista de los hechos, el propio rey procedié al arresto de su hijo.

Un decreto de Carlos IV de 30 de octubre, daba cuenta de lo sucedido y
del profundo disgusto que le habja causado el comportamiento del Principe
de Asturias, a la vez que mostraba su firme decisién de atajar el complot urdi-
do. Simultaneamente el rey escribia a Napoleén para informarle de la situa-
c16n creada por tales acontecimientos, los cuales presentaba con tintes muy
severos, hasta el punto de calificarlos como “enormes ctimenes” y, en conse-
cuencia, se mostraba decidido a modificar el orden de sucesidn al Trono; de
manera que alguno de sus otros hijos viniera a sustituir a D. Fernando.

En esa coyuntura es evidente que el emperador podia actuar a capri-
cho de su voluntad respecto a sus planes para la Peninsula. Decidido al
empleo de la fuerza, acelerd extraordinariamente la puesta en marcha de
las tropas que, encabezadas por su antiguo embajador en Lisboa, Junot,
debian ocupar Portugal. El 18 de octubre, nueve dias antes de que conclu-
yeran de manera formal las negociaciones con Espafia, (recordemos que el
correspondiente tratado se firmé en Fontainebleau el 27 de octubre de
aquel 1807), habia entrado en nuestro pafs la primera divisién de aquel
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ejército, al mando del general Delaborde. A éste le siguieron Loison y Tra-
vot, al frente de la segunda y la tercera, y Kellerman como jefe de caballe-
rfa. Aquel ejército se encaminé de Irin a Burgos, Valladolid y Salamanca
para cruzar la frontera hispano-portuguesa el 17 de noviembre, por Segu-
ra, en la regién de Beira Baixa. La vanguardia de estas fuerzas entratia en
Lisboa el 30 de noviembre. Paralelamente, debian sumarseles 8.000 infan-
tes espafioles y 3.000 hombres de caballetfa para marchar sobre la capital
de Portugal. Ademis, otros 10.000 soldados espafioles ocuparian la zona
de Entre Douto y Minho, hacia Oporto, y 6.000 mas invadirfan el Alentejo
y los Algarves. Napoleén concentraria en Bayona 40.000 combatientes
mas en las primeras semanas de noviembte, pot si fuesen necesarios para
completar la campafia emprendida.

Pero Bonaparte podia no sélo permitirse introducir tropas a su antojo
en Espafia sino que, como esperaba, se habia convertido en el referente
inexcusable en la evolucién de la crsis de la monarquia espafiola. No tar-
darfa en ponerse de manifiesto esta circunstancia mientras, sus unidades
militares avanzaban por tietras de Espafia.

Miestras, la situaciéon politica en Madrid se agravaba potr momentos.
Probablemente la mano de Godoy movia los hilos del proceso contra los
responsables del complot escurialense, pero, no es menos cierto que, el
mismo Principe de Asturias declard, a peticién suya ante el ministro de
Gracia y Justicia, el marqués de Caballero, sus iniciativas cerca de Bona-
parte y haber encargado a su principal mentor, el duque del Infantado, que
tomase el mando de Castilla la Nueva, en el momento en que falleciera
Carlos IV (supuestamente a consecuencia de la conspiracion tramada patra
entronizar a D. Fernando). Mas atn, completd su “confesién” denuncian-
do a Escoiquiz y al resto de los conjurados.

A pesar de todo, el Principe de Asturias iba a salir indemne de tan
gravisimo trance debido, precisamente, a su relacién con Napoleén. Asus-
tado el entorno de Carlos IV por la posible implicacién del Emperador, el
procedimiento contra D. Fernando quedé paralizado. Un simple escrito de
disculpa, solicitando el perdén de sus padres, le vali6, formalmente, para
zanjar la cuestion.

Pero el asunto no habia terminado. En los meses siguientes se reavivé
la conspiracién. Los problemas que acechaban a Carlos IV y a Godoy
permitieron al infante D. Antonio, al ministro Caballero y al Conde de
Montijo, entre otros, preparar un nuevo motn, esta vez en Aranjuez, que,
entre el 17 y el 19 de marzo de 1808, obligatia al rey a abdicar en el Princi-
pe de Astutias y provocaria la caida de Godoy".

19 Ver DIEGO GARCIA, E. de: “La crisis politica en Espafia, de noviembre de 1807
a mavyo de 1808” en Los franceses en Madrid, 1808. Ntimero extraordinario de la Revista de His-
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Se habia producido un auténuco golpe de estado de gravisimas conse-
cuencias. Fernando habia roto el “providencialismo” monérquico; la coro-
na no le llegaba de Dios, sino del “pueblo” y asi ponia en cuestién la tradi-
cional legitimidad dinastica. Desde entonces su objetivo seria obtener la
legittmacién de quien ejercia el poder en Europa, es decir de Napoledn,
cuyas tropas habian ocupado Madrid por aquellos dias. A partir de aqui
Fernando VII, el primer “afrancesado”, en cierto sentido, acabaria en ma-
nos de Bonaparte.

LA GUERRA: NAPOLEON EN ESPANA

Ia salida de Fernando al encuentro de Napoledn, finalmente, hasta
Bayona; el levantamiento del Dos de Mayo; las abdicaciones de Carlos IV
vy su hijo en el Emperador; la designacién de José I para rey de Espafia; la
generalizacién de la insurreccién antifrancesa; la batalla de Bailén; el des-
embarco de los ingleses... y tantos otros acontecimientos de los meses que
van de abril a octubre de 1808 son suficientemente conocidos y exceden el
marco de estas paginas. Hagamos, eso si, un breve apunte de la presencia
personal de Bonaparte en Espafia.

El cariz que tomaba la situacién, cada vez mas preocupante para las ar-
mas francesas tras fracasar su intento de ocupar Andalucia, y la retirada de
Madrnd, de la corte josefina, decidieron a Napoleédn a ejercer el mando directo
de las operaciones en Espafia. El 29 de octubre salié para Bayona, llegando
alli el 3 de noviembre, al dia siguiente cruzé la frontera y el 5 pernoctaba en
Vitoria. Menos de una semana después habia ocupado Burgos, tras derrotar a
los espafioles en Gamonal. Otras victorias francesas en Espinosa de los Mon-
teros y Tudela, desbarataron el dispositivo militar espafiol en el Norte.

El Emperador avanzé, rapidamente, hacia Madrid del que prictica-
mente solo le separaba el obstaculo de Somosterra. El 28 de noviembre es-
taba en Aranda y el 30 forzé el paso de la Cordillera Central. La capital de
Espafia quedaba a su alcance. El 2 de diciembre estaba en Chamartin; el 4,
la ciudad se rendia a Bonaparte. En esta fecha dictd varios decretos conte-
niendo los puntos principales de su programa de reformas para Espafia y
que, en sintesis, abolian las viejas instituciones.

No tendria ttempo de comprobar, directamente, el resultado de tales
disposiciones. Un cuerpo expedicionatio britanico, a las 6rdenes de John
Moore, se hallaba en Salamanca, habiendo penetrado desde Portugal. A
pesar de las llamadas para que acudiera en defensa de Madrid, no lo hizo y
decidié marchar sobre Toro y Zamora, a fin de reunirse con las tropas del
Marqués de la Romana. Sus planes eran atacar Hacia Burgos y Valladolid,

toria Militar, Madnd, (2004), pp. 99-131.
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para cortar la linea principal de comunicaciones del ejéreito francés. A la
vista de las noticias sobre las tropas britanicas, Napoleén salié de Madrid
el 22 de diciembre de 1808, en direccién a Valladolid, para hacer frente a
la amenaza que suponia el ejército de Moore.

Las fuerzas britdnicas se batieron en retirada desde el 23 de diciembre.
En su persecucién, Bonaparte llegd a Benavente, de donde sali6 el 1 de
enero de 1809 camino de Astorga. En esta ciudad recibié el aviso de que
Austria se preparaba para la guerra y de que se fraguaba un complot, co-
ntra su persona, a cargo de Tayllerand y Fouché. El 3 de ese mes el Empe-
rador emprendié el camino de Francia.

Ante las noticias sobre los movimientos de Napoleén, las tropas de Moo-
re lograron retirarse a Galicia y reembarcarse en La Corufia, aunque su jefe
perdiera la vida, pero ya no era Napoleén quien las perseguia personalmente.
Bonaparte no volvetia a aquella Espafia que, de manera tan fugaz, habia visto.
Sus generales intentaron llevar a cabo los planes que el Emperador les 1ria
marcando, aunque sin lograr nunca el éxito definitivo. La guerra en Hspafia se
convirtié en un mal suefio del que sélo pesadillas, en forma de malas noticias,
llegaban a Parfs con mas frecuencia de la esperada.

I.OS ERRORES

En un pequefio libro aparecido en Madrid, en 1839, su autot, en un
imaginario didlogo entre Napole6n y Carlos IV, ponia en boca del Empe-
rador una serie de explicaciones acerca de su fracaso en Espafia. En reali-
dad su alegato constitufa una palmaria exposicién dirigida a “sostenella y
no enmendalla”, antes que a reconocer sus desactertos™. Empezaba por
negar validez a los juicios de los historiadores que “ ... diran lo que quie-
ran, calificaran los hechos y darin a mis intenciones la interpretacién y el
giro que se les antoje y siempre lo equivocarin ... -y continuaba deslegiti-
mando sus opiniones al considerarlos incapaces de estar a la altura necesa-
tia, ya que - ...pot su propia pequefiez miden a los héroes™.

Si admitiria que su evaluacién de la capacidad de resistencia de los es-
pafioles estaba equivocada. “Los espafioles lucharon sin miedo a la muet-
te”, reconocia, segun Lo Ducca, cuando, tras Somosierra, avanzaba hacia
Madrid®. Pero, en un gesto de soberbia, afiadiria después de la capitula-
c16n de Madrid, “los espafioles luchan bien, aunque sus generales también
se rinden”,

20 Didlogos de los muertos. Madnid, 1839,
2! Tbd.
2 1.O DUCCA, E! diario secreto de Napoleon Bonaparte. Barcelona, 1965.
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Napoledn que concebia la guerra como un arte sencillo, donde todo es
“sensatez”, se encontré enfrascado en una contienda infernal en la que
nada respondia a lo que “debia ser”. La quiebra de la 16gica de su politica
se acompafiaba del hundimiento de la 16gica militar. Su estrategia, llevar la
mniciativa en la lucha y tener siempre mas fuerzas que el enemigo en el
punto que se quisiera atacar, sélo pudo funcionar ocasionalmente y pronto
se vio desbordado por una forma nueva de combatir. Tampoco supo res-
ponder a las innovaciones ticticas impuestas por los ingleses, a partir de
los dispositivos ideados por Moore y perfeccionados por Wellington, y sus
generales se encontraron, repetidamente, sorprendidos por los aconteci-
mientos.

No parece tan claro, sin embargo, el que su decision de atacar a Rusia,
en 1812, fuera simplemente una especie de busqueda de nuevos laureles y
que la consiguiente retirada de tropas de la Peninsula obedeciera al impul-
so de un “iluminado”, Pero, en todo caso, esta circunstancia desniveld, de
torma irreversible, la balanza en la guerra peninsular. Napoledn caminaba
hacia su ocaso y Espafia habia contribuido extraordinariamente a su caida.

En alguna ocasién Napoleoén llegé a admitir su equivocacién al decidir
la ocupacién de nuestro pafs. “Cuando me propuse entrar en Espafia, con-
fesarfa, no conocia el espiritu de esta nacién” *. No obstante, principal
error de Napoledn, con respecto no solo a Espafia, derivaria del funda-
mento de su propia cosmovisién asentada en el racionalismo universalista.
Convencido, mas aun creyente, en la superioridad del modelo politico,
auspiciado por la razoén, frente al “teocratismo” del Antigno Régimen,
penso que su propuesta “modernizadora” despertaria adhesiones, lo sufi-
cientemente fuertes, para romper con facilidad las inercias del pasado. El
fallo estribaba en reducir al hombre a la categorfa de ente racional; absolu-
tizando la razén. No supo medir las dimensiones del espiritu; del senti-
miento; de la pasién y, en ultima instancia, de la libertad del hombre. Pero
fracaso, ademas, en lo que llamarfamos la metodologia, es decir, las formas
con las cuales pretendié imponer sus proyectos. Tal vez por el mismo mo-
tivo. En el supuesto didlogo con Carlos 1V, al que aludiamos antes, éste,
stempre en la ficcién literaria, pero, con no poca base en la realidad le re-
prochaba a Bonaparte de “haber disipado muchas ilusiones, prestigios y
creencias, tenidas hasta aqui por verdades™. En definitiva de haber pro-
vocado un indefinible vacio que la razén no acababa de llenar.

El nacionalismo se mostré como un impulso superior a la légica na-
poleodnica. Las creencias religiosas y el sentido de identificacién con una

23 Cif. Didlogo ...
24 Thid.
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realidad diferente; el componente etnocultural alimentado de tradiciones
que daba sentido a la existencia, en la manera peculiar de ser espafiol, jun-
to a los quebrantos materiales que ocasionaba la presencia de las tropas
francesas, auspiciaron la reaccién de resistencia a ultranza. Una vez mis, el
autor de los didlogos entre Napoleén y Carlos IV pone en boca de este tl-
timo las palabras que tesumen, acertadamente, lo sucedido “ ... con vos
(los espafioles) vefan perdida su independencia, que es lo mas apreciable
de una Nacién y habrian perdido también su religién, sus leyes y sus cos-
tumbres”.

Sin embargo no podemos quedarnos en este punto, pues serfa caer en
la misma falta de andlisis e idéntico reduccionismo psicologista que el que
achacaba a los intereses personales, inmoralidad e ineptitud de Godoy, la
invasion de Espafia por las tropas napolednicas. Equivaldria a circunscri-
bitla al delirio de una ambicién delirante de Napoleén, v al hecho de que
¢ste pudiera creerse omnipotente. Hubo otros factores, Bonaparte necesi-
taba que Espafia fuera un instrumento més eficaz en su lucha contra Ingla-
terra. La “amistad” y las deferencias que recibia de Catlos IV y Godoy,
primero, y después de Fernando VII le parecian, no sin fundamento, fot-
zadas y poco fiables.

Uno de los cargos mas repetidos contra Bonaparte, por su fallida in-
tervencion en Espafia, se concreta, como hemos visto, en la mnfravalora-
c16n que tenia del pueblo espafiol. Sin embargo, habria que aplicar el al-
cance de este término, en la estimacién napolednica, a los sectores mas ba-
jos, a la categoria del “populacho”, (la canalla), a la cual consideraba un
conjunto de holgazanes, miserables, discolos, contrabandistas y ladrones
que vivian robindose unos a otros. Aunque, en el supuesto mas favorable,
entendia que el pueblo espafiol, sometido a la incultura y a las practicas ce-
remoniosas, inutiles, irreflexivas e mnsustanciales de la religion, estaba per-
vertido y desmoralizado en medio de su ignorancia; de su delirio; de su pe-
reza y de sus carencias de todo tipo.

Napoleén se encontrd como arbitro, invocado por todos, en la crisis
politica que culminé en marzo de 1808, pero que venia incubdndose desde
mucho antes. Bonaparte se vio en la situacién deseada, por lo menos des-
de la primavera de 1806. Podia, con mayor facilidad de la que habia su-
puesto entonces, acabar con los Borbones, sustituyéndolos en el trono de
Espafia por un miembro de su propia familia, como lo habia hecho con
Fernando IV, en Napoles, no mucho antes. Los Borbones y los Habsbur-
go eran las monarquias que, a su parecer, 1dentificaban al mundo viejo.
Poco importa si fue o no en la entrevista con Talleyrand, el 1 de enero de
1808, o en otras inmediatamente posteriores, también entre ambos, cuan-
do se dispuso a desarrollar sus planes para Espafia. Esta circunstancia no
hizo, en todo caso, mds que abrir la puerta a una decisién que ya venia



NAPOLEON Y ESPANA: ANALISIS HISTORICO 25

considerando de tiempo atrds a pesar de que comentara o no al duque de
Rovigo que no tenfa intenciones de llevar la guerra a Espafia. Era la oca-
s16n de asegurarse el control de una pieza clave en el tablero, no sélo eu-
ropeo, sino mundial. Tanto Godoy como Fernando VII habrian intentado
en algun momento la aproximacién a Inglaterra, infundiendo al Empera-
dor francés las 16gicas sospechas™.

El Principe de la Paz, en octubre de 1806, habia llamado ademas a una
movilizacién de tropas intranquilizadora para los intereses napolednicos™.
Mientras, el entonces Principe de Asturias también se movia entre las ma-
quinaciones del embajador francés en Madrid y las maniobras de los agen-
tes britanicos.

Por ultimo, conviene tener en cuenta otro elemento decisivo a la hora
de analizar la andadura de Bonaparte en nuestro pafs. Aunque, en buena
medida, por diferentes motivos, Godoy y Napoleén se vieron enfrentados a
la Tglesia espafiola. El primero en sus intentos desamortizadores; el segundo,
sobre todo, por su cosmovisién racionalista. Ninguno de ellos podia ignorar
el protagonismo del estamento religioso en un pafs como la Espafia de
1808. Desde luego, “D. Manuel” conocia aquella realidad, pero el despotis-
mo reformador que informaba su politica y las necesidades de la Hacienda
publica, le abocaban al enfrentamiento con la Iglesia; o, al menos, a mante-
ner con esta institucién un dificil contencioso. El Emperador no aprecié en
su justa dimensién lo que st veria Wellesley, el verdadero poder en Espafia
era el clero y eso que “...entre el clero y ain entre los frailes gozaba Napo-
le6n de alto y venerable concepto.. 7 al menos, en las fechas anteriores a
la primavera de 1808 vy, especialmente, en los momentos de distensioén entre
su Gobierno y la Santa Sede. Este error acabaria siendo una de sus peores
equivocaciones en su aventura en la Peninsula.

Espafia contribuyé de manera decisiva al derrumbamiento de Napo-
leén y con ello a la culminacién de su leyenda. El mito napoleénico debe
tanto, como afirmaba Tulard®, a la prodigiosa ascensién del soldado de
fortuna como a su caida, no menos vertiginosa.

Visto en perspectiva historica, a pesar de las imperfecciones que el ba-
lance de los historiadores pueda tener, el espectacular hundimiento de
Napoleon, a partir de su infierno espafiol, arrancaria del compendio de los
errores que hemos venido apuntando en torno a los dos grandes compo-

2 Ver TORENO, Conde de, Historia del levantamuents, guerra y revolucién de Esparia. Ma-
drid, 1862, Tomo I, Libro 1, Ob. Cit. pag. 7.

26 Proclama de Godoy a los espafioles, de 5 de octubre de 1806.
27 ALCALA GALIANO, A. Ob. Cit.
28 TULARD, J. Le mythe de Napoleon. Paris, 1971.
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nentes de la Historia, el tempo y el espacio. Napoleén, hijo de su tempo,
miraba a un futuro desarraigado de un pasado al que despreciaba. De este
modo creaba un abismo que no acert6 a resolver a través de la necesaria
sintesis de revolucién y tradicién. En dltima instancia su “nuevo orden”
derivaba peligrosamente de un “absolutismo” a otro. Ademis, Bonaparte,
arrancando de su pequefio e inhdspito espacio de procedencia, se propuso
crear una BEuropa que no supo construir, a partir de las naciones ya exis-
tentes.

En respuesta, el sentimiento patriético, como sefialé Pabén, arrumbé
las ideas y el sistema napoleénico. Galdés acertaba plenamente al definir el
trasfondo de aquella situacién cuando, a proposito de Espafia como la rea-
lidad que Napoledn no supo ver, le hacia decir a su entrafiable personaje
Gabriel Aracil, en la Gltima etapa de su vida: “yo (aunque viejo) atin puedo
consagrarte una palabra, maldiciendo al escéptico que te niega v al filésofo
corrompido que te confunde con los intereses de un dia”.



