CARTAS DE NATURALEZA: CONCEPTO, PRIVILEGIOS
Y REPERCUSION EN EL ESTADO ECLESIASTICO

Por Carmen M4, Cremades Grifidn

“Naturaleza tanto quiere decir como debdo que han los homes unos con
otros por alguna derecha razon en se amar et se querer bien. Et el depar-
timiento que han entre natura et naturaleza es este, que natura es una vir-
tud que face seer todas las cosas en aquel estado que Dios les ordend:
et naturaleza es cosa que semeja a la natura, et que ayuda a seer et a
mantener todo lo que decende della”.

(Alfonso X, partida IV, tit. XXIV, ley I).

Introduccién

El presente anilisis de la concesidén de cartas de naturaleza a extranje-
ros durante el reinado de los cuatro primeros Borbones engloba en si ciertas
cuestiones complejas que han supuesto una dedicacién particular a cada una
de ellas.

La complejidad referida estd comprendida en la entrega de estas natura-
lezas. Estas suponian reconocer como ciudadanos especiales a personajes cé-
lebres que se hubiesen distinguido por sus acciones en el campo de batalla, en
la casa real o por la trayectoria de su vida. Debe subrayarse la importancia
que ofrece el desarrollo de la guerra de sucesién en los comienzos de la cen-
turfa. Este acontecimiento bélico determiné la distincién de nobles que par-
ticiparon y mantuvieron la causa borbénica.

Socialmente constituye el primer apartado en el otorgamiento de estas
gracias reales. El segundo correspondia al cardenalato y el tercero a los altos
funcionario. Este orden légicamente es variable segtin las épocas.

Si la politica regalista de los Borbones ha sido intensamente tratada
por Alberto de la Hera, Antonio Mestre, Tebfanes Egido, Olaechea y otros
muchos, a pesar de ello existe atin una laguna en lo que se refiere a la conce-
sion de pensiones eclesidsticas en el siglo XVIII, puesto que han sido trata-
das en el siglo XVI! y en el XVII2.

Si bien sélo el estudio sociolégico de las cartas de naturaleza conlleva
una atencioén especial, las otorgadas en el siglo XVIII implica también la
exencidn en el pago de los derechos de consumo o millones3.

Estos tres puntos, personajes sobre los que recafan estos privilegios, los

millones y las pensiones eclesidsticas han sido el objetivo del presente estu-
dio.
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Las fuentes de las concesiones de cartas de natura han sido las Actas Capu-
tulares del Archivo Municipal de Murcia®. La explicacién de que existan en
estos documentos y en Murcia se basa en que por una Real cédula de Feli-
pe V° tenfan que dar su aprobacion las ciudades de voto en Cortes.

La concesion de estas cartas de naturaleza debia ser aprobada por el
Concejo de las mencionadas ciudades. La actitud al dar el consentimiento
para otorgarlas no era de sometimiento a la voluntad real, sino mais bien se
desprende una critica a este tipo de mercedes para extranjeros, puesto que
aquéllas podfan darse a los propios vasallos del Reino®. Esta postura contra-
ria al deseo real se manifiesta en los primeros acuerdos tomados en el reinado
de Felipe V7 tras la guerra de sucesién se conceden previa una citacién del
cabildo municipal y algunos d{as de demora.

1.— Concepto de carta de naturaleza

Se entiende por naturaleza el origen que una persona tiene en alguna
ciudad o reino en que ha nacido. Ademds, es una calidad que de derecho a
ser tenido por natural de un pueblo para ciertos efectos civiles o eclesiasticos;
el soberano puede conceder la naturaleza como un privilegio a los extranje-
ros para gozar de los derechos propios.

La naturaleza considerada como una habilitacién de la persona extranje-
ra para que pueda gozar de los mismos derechos que los naturales puede ser
de cuatro clases: la primera de ellas es absoluta por la que se goza de los bie-
nes eclesidsticos y seculares. Esta concesién supone una total incorporacién
en los reinos de Castilla y Leén del sujeto a quien se concediere para poder
disfrutar todos y cualesquiera oficios, como si hubiera nacido en Espafia. La
limitada, seguncﬁ;, clase de naturaleza, se refiere tan sélo al disfrute de los bie-
nes seculares, es una mera aptitud para que aquella gracia que se concede
entonces, sin que el agraciado quede por eso habilitado para otros oficios
y designados, ni atin para el goce de lo otorgado mientras no residiere en es-
tos reinados®. Con la tercera clase se obtiene cierta cantidad de renta ecle-
sidstica en prebenda, dignidad o pensién, sin exceder de ella. Y la tltima ti-
pologia se centra en los bienes seculares, pero tan sélo para gozar de los ho-
nores y oficios como los naturales, exceptuando todo lo que estd prohibido
por la condicién de millones.

El origen de estas cartas de naturaleza, segin Federico de Castro, puede
derivar de Fa adscripcion de los “municipales” a la tierra en el Bajo Imperio,
o bien del Derecho feudal, lo cierto, es que, desde la Edad Media en muchos
pafses se entiende que los nacidos en su territorio quedan sometidos, subjec-
ti, al sefior de la tierra, dominus terrae, en calidad de accesién o fruto de la
misma tierra (frutus terrae). Esta adscripcion de los hombres al terreno (gle-
bae adescripti) propia de los no libres, al ser sustituida la idea feudal del se-
fiorio por 1[:1 concepcién absolutista de la soberania, se extiende y se aplica a
todos los hombres del reino, que convertidos as{ en sibditos quedan someti-
dos al poder del rey como soberano del territorio. Sobre estas bases se cons-
truird el sistema llamado del ius soli® frente al sistema romano del ius sangui-
nis.

En Inglaterra se considera el propio de la “commonlaw”, formalmente
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se conserva la terminologfa propia de la condicion del vasallo o stibdito, pero
el vasallaje o la allegiance degenera en la condicion del stbdito por nacer
en algiin territorio gel rey, vinculo que ata de por vida al stibdito respecto
al rey, perpetus allegiance' ©.

En Francia son extranjeros “qui in regno nati non sunt”'!, En forma
positiva dice Pothier para que los que nazcan en paises de dominacién fran-
cesa sean reputados franceses, no se atiende si han nacido de padres france-
ses o extranjeros, si los extranjeros estin domiciliados en el reino o sélo es-
tan de paso.

Todas estas circunstancias son independientes a la costumbre; el naci-
miento en suelo francés de derechos de naturaleza, independientemente del
origen del padre y madre y de su residencial 2. Pero aunque para algiin te6-
rico el concepto de ligio fuese para explicarla condicion de sibdito! 3. 1o
cierto es que la administracién, acentda el cardcter negativo del ius soli, no
exceptuando del vasallaje més que a los nacidos en el suelo francés. En el si.
glo XVIII se combina este criterio con el de origen francés y domicilio en
Francia con lo que prepara el pacto ecléctico que introducira la legislacién
romana, claramente marcado en su constitucién de 1791, art. 2: “Es francés
al nacido en Francia, de padre extranjero, que establece su residencia en el
reino”,

En Espafia fué frecuente durante la Baja Edad Media los casos de ve.
cindad para beneficiarse de los privilegios y eranquezas inherentes a las mis-
mas'*. Felipe II hizo una nitida distincién de quién podia ser considerada
como natural. Agrupaba distintas posibilidades para hallarse disfrutando
de esta cualidad. Pertenecia a la Corona de Castilla aquella persona que hu-
biere nacido en los territorios que posefa la citada Corona. También los que
su padre, o la madre hubiesen nacido en la peninsula o se domiciliasen aqui
y hayan vivido durante diez afios! *; o bien que su padre siendo natural de
estos reinos, estando en servicio del rey (piénsese en el ejército), por man-
dato o de paso y sin contraer matrimonio tuviese un nifio. Reconocido éste
se le consideraria natural. En caso de ser espireo las circunstancias descritas
debian recaer en la madre! .

También Felipe IV permiti6 a los extranjeros catdlicos que quisiesen
venir a la Corona de Castilla a “exercitar sus oficios y labores”, que se esta-
blecesen y alcanzase naturaleza de estos reinos! 7.

La novedad de estas concesiones se planted con la derogacién de las
leyes antiguas por Felipe V'8, Tras la aplicacién de los decretos de Nueva
planta se concedia la igualdad entre los nacidos en distintos reinos de la Pe-
ninsula. Por ello los naturales de los reinos de Castilla, Aragbn, Valencia y
Catalufia podfan obtener plazas eclesidsticas en ellos, reciprocamente y sin
privilegio de extranjerfa'®. Llama la atencién la insistencia del primer Bor-
bén desde 171529 para que no se concedan naturalezas sin el consentimien-
to de las ciudades y villas de voto en cortes?!,

La formula para conceder la naturaleza se observa en las Cortes otorga-
das por los reyes de la Ba‘ja Edad Media y comienzos de la Moderna: “vos
mando”?2? “e mandamos”?3,

Sin embargo, se matiza més esa voluntad de realizar una concesién con.
forme avanza la formacién de una monarquia centralista y absolutista??;
“ordenamos y mandamos”. Pero quizd sea ya en el siglo XVIII cuando la
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fuerza es total y el gobierno se personaliza en la férmula: “quiero y orde-
1’10”2 5 .

2.— El regalismo: Iglesia y Estado en la centuria dieciochesca

La situacién mas o menos relajada en las relaciones entre la Santa Sede
existente a la subida al trono de Felipe V se alter6 durante el desarrollo de la
guerra de Sucesién. La postura austracista defendida por el Papa Clemente
XI en contra del nuevo monarca Borbén provocd una serie de reacciones for-
muladas por este rey, las cuales afianzaron un fuerte regalismo caracteristica
que predominarfa hasta Fernando VII.

Si bien este planteamiento tuvo sus primeros conatos en los afios 1706
al 1712, serfa durante el reinado de D. Carlos en Nipoles, es decir desde
1734, cuando se fortaleci6. El Real Patronato Universal, hasta este momento
reducido tan sélo a Granada y a las Indias se ampliaria hasta Italia en favor
del rey D. Carlos, puesto que se comenzd a enajenar metddicamente al Papa
de cuantos beneficios eclesidsticos fueran quedando vacantes en Espapa.

Desde 1486 los monarcas espafioles disfrutaban de los beneficios y
sedes episcopales del reino de Granada, este privilegio fué concedido por el
papa Eugenio IV a los Reyes Catélicos antes de la conquista del Gltimo
reducto musulmén. Unos afios mas tarde, 1508, el Papa Adriano VI. Estas
antiguas concesiones se quisieron extender a todos los reinados como un
derecho del rey, adquirido por los titulos de fundacién, conquista, conce-
siones pontificias y costumbre inmemorial. Estas ideas, son las que subyacen
en la Representacién entregada al Papa por el Marqués de los Llanos en
174226, Pedimento que se alcanzaria en 1763 tras la firma del Concordato.
Consiguiéndose un patronato casi completo como lo pone de manifiesto
Maldonado?7.

Durante el siglo XVIII la discusién se hizo més agria, las pretensiones
més apremiantes y la elaboracion de la doctrina regalista mas completa y a
fondo. Felipe V, imbuido del espiritu francés, bien por la via directa de sus
primeros afios en Francis, y con més afinamiento, siguiendo los consejos de
ministros vinculados a la corte francesa, actuard como su abuelo, Luis XIV.
El reinado personal de este rey agravé los conflictos existentes entre Iglesia
y Estado, ya que el monarca quiso servirse de la iglesia galicana como de un
instrumento para sus fines politicos? 8.

En el siglo XVIII espafiol la tesis de Bossuet fué debilitando las doctri-
nas populistas. El principe no sélo era dignatario de la “monarquia sagrada,
absoluta, paternal, inviolable e inapelable”, sino consecuentemente el protec-
tor méas cualificado de la Iglesia, al tomar sobre si la misién de defender la
primacia de lo sobrenatural, ya sea impugnando a los protestantes y herejes,
como en los siglos XVI y XVII, ya oponiéndose, como en el siglo XVIII, a la
corriente materialista y a la naturalista que al desacralizar la monarquf{a, ten-
dia a reducirla a una institucién puramente humana, desprovista de la aureo-
la religiosa®®.

El Estado en los inicios de la Edad Media, ademés de poseer un poder
politico muy limitado y disperso por los siete Reinos y las Cortes, tuvo que
enfrentarse a un tercer factor disgregado: los poderes universales enconados
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entre el Imperio y la Iglesia. Por eso el nacimiento del Estdo moderno se
apoy6 en cuatro sOlidos pilares: el primero de ellos suponfa una concentra-
cién del poder politico, proceso lento que paulatinamente irfa unificando los
diversos gobiernos existentes dentro de la peninsula3®. El segundo enri-
quecimiento de las funciones que engarzaban sélidamente la relacién entre
burocracia, élite de poder, bien estudiadas ambas, y el principal pilar estaba
constituido por la independencia entre el Estado y la Iglesia. Matizando
numerosas veces la funcion principal del primero sobre la segunda3?,

Conforme avanzaba el siglo XVIII las intromisiones del poder politico
en el campo de la Iglesia se hacfan més patentes. Esta situacién se observaba
en la literatura, como lo demuestran numerosos escritos, en los cuales la sa-
tisfaccion de la absorbente autoridad civil del Despotismo Iustrado se ponia
de manifiesto.

Ya en el siglo XVII el tema re%alista fué defendido por el diplomatico
Saavedra Fajardo. En su 94° simbolo, de los Cien Empresas recomendaba al
soberano respetar “las inmunidades, privilegios y derechos de la Santa Sede
Apostdlica”. A su vez debfa proteger sus propias perrogativas ‘“porque si el
poder eclesidstico avanza un paso cada vez mas, muy pronto cree estar en po-
sesion y poco a poco avanza cada vez més. En una palabra conviene que estos
dos poderes estén siempre de acuerdo’2. Si el Papa tiene en su mano los
dos poderes el espiritual y secular, debe confiar el secular a los emperadores
¥ 2 los reyes como portectores y defensores de la Iglesia. En cambio si la tia-
ra se convierte en casco, el Papa habrd de ser combatido como soberano tem-
poral®3.

Esta tendencia ya planteada en los siglos XVI y XVII se heredé en la
centurfa siguiente de un modo mis notable y de forma mas agria, creandose
un clima de recelos viejos en el que se pesa la cordialidad xenofobia3%. El
forcejeo constante por atribuir a la potestad real los derechos que se crefan
inhertes a la soberanfa del monarca es la caracteristica que define al rega-
lismo borbénico®$. El cual para Mart{ Gilabert era una herejia administra-
tiva’® y segiin Miguelez “el colmo del descaro y de la diplomacia anticris-
tiana®”. La defensa a ultranza de las regalias inherentes a la soberania regia
se convierte en un desaffo con Roma®2. El principal portador de estas ideas
fué el ministro Macanaz durante el primer perfodo del gobierno de Felipe V,
perfodo considerado como el més intransigente por coincidir con la ruptura
de las negociaciones entre la Santa Sede y la Monarquia espafiola. Macanaz
mantenfa que “en las materias tocantes a la fe y religion se debe ciegamente
seguir la doctrina de la Iglesia, cinones y conciirios que las explican; pero en
el gobierno temporal cada soberano en sus reinos sigue las leyes municipales
de ellas”3®. A pesar de ello, observaba el ministro reformista que el estado
eclesidstico, secular y regular tenfa mis poder que el mismo monarca. La
Ginica posibilidad para contenerlo y darle normas serfa con la publicacién
de un concordato??,

La postura de Belarmino ante esta problemitica es clara y totalmente
secular. Para él la Iglesia tenfa una potestad indirecta en los asuntos tempora-
les y al regalismo le atafifa todo aquello que enla Iglesia no era en s{ mismo
ni fé, ni misterio, ni doctrina, aunque tuviese conexién con estos temas??.
Francisco Solis matizaba afin mé.s%a potestad real frente a la eclesistica.
Defendia el derecho divino de la autoridad secular como emanacién de la
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de Dios, y en segundo lugar la obligacién que tenian los obispos al reconoci-
miento de las regalias.

Arroyal se mantuvo firme y resoluto al manifestar rotundamente que
el rey era sefior absoluto de las vidas, las haciendas y el honor*?. Mas con-
tundente fué la real resolucion dada por Fernando VI en 1748 al ordenar a
la Cdmara que no le propusiesen ‘‘enajenacion perpetua de pensiones eclesids-
ticas, para no verme privado de la Regalia que tengo de premiar los servicios
y méritos de mis vasallos por medio de ellas®3. La politica mantenida por
el primer Borbén y seguida por Fernando VIy posteriormente Carlos 1114,
sirvi6 de reflexién para que Ricardo Ward se expresase de este modo: “gra-
cias a Dios vivimos en un siglo ilustrado y son bien conocidos los limites del
sacerdocio y del Imperio, por més que toda la astuta politica de esa Corte (se
referfa a la de Roma) haya mirado siempre a confundirles”* .

3.— Intervencién real en los beneficios eclesidsticos: las pensiones

El sistema financiero espafiol se alimentaba, en buena parte, de las pres-
taciones eclesidsticas (derechos de lanzas, tercias reales, excusado...) aunque
tales servicios no pudiesen llamarse impuesto y estuviesen sometidos a la con-
censién pontificia.

Interesa remarcar el peso de la mutua servidumbre econémica que con-
solidaba el sistema de equilibrio.: “ni el papa podia recibir dineros de Espafia
sin el consentimiento del rey, ni éste percibir tributos de su clero sin consen-
timiento del Papa”™*¢. A las cantidades que la Iglesia espafiola pagaba al rey
hab{a que afiadir las que satisfacia a la curia romana por varios conceptos: las
bulas de los obispos preconizados, espolios de los obispos fallecidos, pensio-
nes que se imponian sobre diversos beneficios, gastos de canonizaciones, dis-
pensas matrimoniales, y otras gracias®”.

El beneficio concedido en las cartas de naturaleza se refiere al disfru-
te por particular de una parte de las rentas eclesiisticas estimadas para un
determinado obispado o beneficio*®. Estas pensiones las cargaban el rey o
las aumentaba a fa vez que hacfa la presentacion en Roma de cada nuevo
obispo que iba a cubrir una sede vacante®?,

El papa aprobaba a la vez la designacion del candidato y la pensién pro-
puesta.,

Sobre los obispados de Castilla y Leén el rey podia imponer de pensién
hasta un cuarto®? de los ingresos de cada obispado, naturalmente con la de-
bida licencia pontificia. En el siglo XVI esta cuarta parte equivalia a 290.000
Ducados al afio. De esta cantidad el monarca podia disponer integra o par-
cialmente a su discrecién en favor de uno o de varias personas. En 1778 el
rey se reserv el control de la pensiones concedidas por el Papa sobre los be-
neficios de Espafia®?.

La distribucion de estas pensiones las hacia el rey con carécter vitalicio,
y a partir del siglo XVIII se podfa transmitir mortis causa®?, entre personali-
dades de la vida civil, del estamento politico o de la Administracion. Tam-
bién podrian pertenecer al estado clerical, bien de la Peninsula o extranjeros
en la Curia romana o en otros Estados espafioles. Ademds entraba en juego
un interés politico religioso para unificar Roma con las Islas Britdnicas y



CARTAS DE NATURALEZA: REPERCUSION EN EL ESTADO ECLESIASTICO 47

Espafia, de ahi las ayudas prestadas a los ingleses e irlandeses exiliados, prin-
cipalmente la concesién se hacfa.

La generalizacion de esta préctica la hacfa abusiva y parecfa crear un
estado de manifiesta injusticia social. Algunas veces surgfan voces proponien-
do que las pensiones se aplicasen con distintos fines como se venia haciendo.
Una propuesta era la de mejorar los seminarios® 3.

Por el acuerdo establecido en 1717 entre la Monarquia y la Santa Sede,
la primera lograba de Roma la concesién regular de los Breves de cruzada,
subsidio, excusado y millones, el diezmo so%':e las rentas eclesissticas, des-
tinados a la campafia contra el turco. Posteriormente, al aprobarse el Con-
cordato de 1737 se iniciaron los primeros pasos de una desamortizacién
eclesidstica moderada. Para ello se determiné que todas las compras y dona-
ciones que hubiesen caido en manos muertas durante el reinado de Felipe V
se gravasen del mismo modo que a los laicos.

Matizando esta situaciéon se llevd a cabo el Concordato de 1753 entre
Fernando VI y el Papa Benedicto XIV, por el cual se concedié a los reyes
espafioles el derecho universal de poder conferir los beneficios de sus reinos
“con facultad de usar de este derecho del mismo modo que usa y ejerce lo
restante del Patronato perteneciente a su real Corona”54,

Cada vez que eran atribuidas pensiones nuevas, el secretariado del Patro-
nato Real hacfa conocer a la Santa Sede el monton de pensiones en curso y
la suma, la cual el rey debia disponer sin pasarse de la tercera parte de las
mesas episcopales®®. Estas mesas estaban formadas por las rentas que prove-
nfan del arrendamiento de casas y fincas risticas, como eran tierras de pan
llevar, vifias, huertas, dehesas, etc. también las procedentes de los arrenda-
mientos en las poblaciones de sefiorio episcopal de diversos oficios: escriba-
nfas, alguacilazgos, almotacin; y otos; en los mismos pueblos de sefiorio el
cobro fe penas de cdmara, sello, luctuosa, etc. y principalmente en todos,
del rendimiento de las rentas decimales® 6,

- La utilizacién de rentas episcopales a favor de las personas que consti-
tufan la casa real y la de los principes se potencié durante el reinado de Feli-
pe II y sus sucesores. Se concedia el disfrute de pensiones tanto a personas
domésticas: criados, mayordomos, zapateros, ugier, guardas de damas®7, co-
mo a los médicos de camara’®; a cardenales entre ellos citaré al Cardenal
Archiduque, Alberto, sobrino de Felipe 11, a quien se le concedi6 una pen-
sion anual de 20.000 Ds. y al cardenal Andrea de Austria una renta de
6.000 Ds., ambas pensiones recafan sobre el arzobispado de Toledo y fueron
concedidas en 1577, y al Cardenal Juan Doria se le concedié en 1600 una
pension de 2.000 Ds. anuales, la cual disfrut6 hasta su muerte, acontecida
el 19 de noviembre de 1642. También como era légico a grandes funciona-
rios, como al presidente del consejo de Castilla o a diplomaticos extranje-
ros®?, o bien a armadores genoveses como al Duque de Tursi, Capitin Gene-
ral de las Galeras de Génova, y a su hijo, D. José Doria “como se ha hecho
antecedentemente con los demas de su casa’®?, e incluso un caso “singular
e inédito”, como manifiesta Quintin Aldea, fué la concesi6n al pintor Diego
Velizquez de una pensién de 300 Ds anuales concedida sobre el obispado de
Canarias en 1627.

La asignacion real de una fraccion de renta episcopal, ya fuese para un
cardenal o a un pariente de un servidor del rey era justificable desde el pun-
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to de vista romano®!. La frontera entre el clero y las clases sociales de la
Iglesia catdlica conduce a una consolidacién de estructuras. Las gratifica-
ciones a los servidores seculares se explicaban porque éstos velaban por la sa-
lud y el confort fisico del soberano quien se consideraba como elegido de la
Divina Providencia.

El reinado de Felipe II coincidié con un 4spero periodo de guerras de
religion contra heréticos y musulmanes, como durante el gobierno de Felipe
IV aconteceria la guerra de los 30 afios y posteriormente a comienzos del
siglo XVIII la Guerra de Sucesién, enfocados todos estos enfrentamientos
bélicos con una éptica de ‘defensa” de la religién. Esta situacién condi-
cionaba que “los conflictos de amor propio o de orden jurisdiccional no po-
dfan turbar en profundidad el acuerdo vital entre los dos mayores poderes,
espiritual y material, del mundo occidental. La representacion de intereses
espafioles en Roma por los miembros del Sagrado Colegio, debidamente
gastados, era necesaria si se querfa preservar la unidad de accién de los diri-
gentes del “frente” de la ortodoxia”®?,

Por otra parte, la fuerza de la monarquia espafiola dependia de sus ca-
pacidades financieras, las cuales condicionaban la naturaleza y el volmen
de sus intervenciones, y ademas de la buena administracién del Estado que
era el indicio de la adhesién total de los sujetos a la politica real como cabe-
za organizadora. Ambas caracteristicas eran los objetivos inmediatos de la
politica borbénica. Basados los monarcas en los. memoriales econémicos®?
encaminados a realizar una reforma hacendfstica y administrativa, comen-
zaron a emprender controles o reformas en el estamento eclesiistico.

La pretendida igualdad entre este estamento y el nobiliario se ha que-
rido mantener durante siglos, modificindose tardiamente en el siglo XVIIL
Se concibe, si se realiza un somero balance histérico desde la Edad Media,
que Richelieu en su testamento politico haya insistido en la necesidad de
mantener y reforzar los privilegios de la nobleza, reservarle todos los cargos
de la casa del rey y una gran parte de los beneficios eclesisticos. Sefialaba
ademds este cardenal seiscentista, que el obispo debfa de ser de noble cuna
porque ‘la autoridad reguerida para tales cargos, no se encuentra mas que
en personas de calidad’®*,

El clero era considerado como una clase privilegiada junto con los ma-
gistrados y funcionarios, tanto en Francia, como en Italia, Austria y Espaifia.
El clero aportaba el apoyo de toda su accién, de todas sus exhortaciones en
favor de la resignacién. Pero ni atin por derecho eclesidstico positivo se halla-
ba ley, candn, decretal, ni opinién alguna de los santos padres de atesorar
caudales, aumentar bienes, sefior{os niﬁjos externos®S, Las riquezas y exac-
ciones habian relajado muchas instituciones regulares; por el contrario se
habfan conservado en la observancia aquellos que consideraron su sustento
como dependiente de la providencia y se conformaban con los bienes reci-
bidos por donacién o legado®$.

Los bienes eclesidsticos fueron contemplados por Francisco Vitoria
desde un triple punto de vista. El primero de ellos enfoca su pensamiento
sobre la riqueza de la Iglesia de un modo ascético, poco le importa su pér-
dida, “que si se pierden, se pierdan y si lo hurtaren que sea hurtado”. Y la
segunda postura obedecfa a la que adoptaba la Iglesia sobre los mismos.
Ante esta evidencia manifestaba Vitoria una preocupacién ante una situacién
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social que no estimaba demasiado justa”.

Las rentas que disfrutaban los clérigos eran superiores a la de los habi-
tantes laicos ya que debido al porcentaje minimo de clérigos respecto a la
masa del pueblo recibfan mucho més que éste®®. Toda la problematica eco-
némica de los bienes eclesidsticos conducfa a la compra y venta de los mis-
mos, dandose la simonfa, denominado “el Cincer de la administracion ecle-
sidstica” por Vitoria. Censura a la vez el sistema de simonia, la llamada ab
obsequio o a lingua®® para acaparar ciertos honores pedidos al rey. Esta pos-
tura lisonjera fué totalmente atacada por Vitoria, pero no eximib a los obis-
pos y otras altas dignidades”®.

Advirti6 ademas en la practica de las pensiones sobre beneficios algo
que iba contra el mismo derecho natural y no admitfa las facultades del Pa-
pa para distribuir a su modo las riquezas de un pueblo en bien de un parti-
cular, fuese quien fuese, ya que el papa era dispensador y distribuidor, pero
no disipador de los bienes ya que no tiene protestad para ello’!, Como co-
lofén a la postura firme dei, padre Vitoria matiza en este aspecto de las pen-
siones y determina que la Iglesia es administradora, pero no propietaria de
los bienes.

Todo lo planteado induce a pensar que los bienes de la Iglesia fueron
una atraccion primordial en la politica econémica de los Bor%ones, como
un enfoque mas en la reforma administrativa y fiscal emprendida desde Feli-
pe V. Toda esta linea de revesion y de disposicién real se manifiesta de una
forma escalonada que avanza de modo firme a lo largo del siglo con profun-
das matizaciones mantenidas por ministros como Campomanes y Florida-
blanca y culminadas con la desamortizacién realizada en el siglo XIX por

Mendizabal.

4.— Las cartas de naturaleza y la exencién en el pago de millones

La postura concreta del Estado moderno en la imposicién de cargas
fiscales no ha sido planteada con profundidad en el campo histérico. Es no-
torio como los Austrias lucharon por implantar la igualdad tributaria y reha-
bilitar el papel del contribuyente’?, aunque es cierto que el cabtico sistema
burocritico impedfa que se efectuaran las medidas necesarias para que todos
los estamentos sociales pagasen con igualdad. Al imponer Felipe II el primer
repartimiento del servicio de millones en el afio de 1590 se pretendfa reu-
nir ocho millones de ducados. En sus cladisulas se desprendia la obligacion
general de contribuir en el pago del mismo, en un principio no habifa exentos
y si el rey daba alguna franquicia su importe se descontarfa de la suma a pa-
gar. En el campo eclesidstico para poder en “buena conciencia” extender
al clero la obligacién de contribuir se solicité y obtuvo en Roma un Breve del
Papa en 16 de agosto de 159173, respecto a nobles e hidalgos, el rey aseguré
que la contribucién al servicio no perjudicaba ni perjudicarfa en el futuro
la nobleza e higalgufa de los conwribuyentes por efectuar el pago. No obstan-
te, la concesion de mercedes fué frecuente, entre ellas destaca%as concedidas
a los 22 procuradores de las ciudades con voto en Cortes”*. El rey reservb a
los consejos de Castilla y Hacienda el conocimiento de los casos que se origi-
naron por el cobro del servicio de millones en los gobiernos locales, evitando
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los choques con los tribunales ordinarios” .

El rey solicitaba una nueva prérroga de millones cada seis aflos aunque
en un principio no estaba normalizado. Esta demanda se dirigia a los Conce-
jos de las ciudades con voto en Cortes. Las cuales nombraban dos diputados
de millones que se reunirian en la corte con los procedentes de otras provin-
cias para ratificar la solicitud real.

La postura eclesidstica ante la imposicién de los millones fué totalmen-
te contraria. Calificados por Belluga como la ruina de Espaiia, fueron para él
la causa de la derrota de la Armada Invencible”®.

El clero no estuvo exento de los tributos personales, fonsaredas y cargas
concejiles como cumplimiento de la frase evangélica “‘a Dios lo que es de
Dios y al César lo que es del Cesar”; fué en el afio de 633 por liberalidad del
rey Sisenando que se concedié la exencién de impuestos “con el rectisimo
fin de que no fuesen impedidos con estas cartas tan impropias del objeto
santisimo de su respetable estado”””. No obstante, en los gastos tan elevados
de la nueva economia bélica de los Austrias se fe extendiendo el gravamen
fiscal hacia el estamento privolegiado, por ello, ademds de la contribucién
en el pago de millones, Felipe IV impuso nuevas y pesadas cargas al clero,
como las mesadas eclesidsticas, las cuales suponian el pago de un maraved{
de renta en todas las prebendas eclesidsticas que se proveyesen en la monar-

ufa’®. El impago de los millones en 1668 y 1686 produjo una situacién
ge malestar bastante profunda’?, esta situacion se refleja en la protesta de
Fray Pedro de Tapia al decir ‘“fatigada estd la Iglesia, pero no rendida”’®°.
Belluga se lamenta de que los eclesidsticos se encontraban en peor situacién
que los seculares.

La participacion del clero en las cargas fiscales era normal en otros esta-
dos europeos. La contribucién de este estamento en Francia aumentd en
los tiempos bélicos que se desarrollaron durante el reinado de Luis XV en-
tre una proporcién de 1/22 a 1/8%!. En Bohemia y Austria pagaban los ecle-
sidsticos por una bula papal que se renovaba cada 15 afios, el origen de esta
bula se remontaba a la guerra contra los turcos. Ademas en los casos extraor-
dinarios se pedfa un don gratuito al clero, el cual nunca rehufa y lo hacfa
con especial obediencia a su emperador y a la Iglesia®?. En el mismo territo-
rio peninsular los clérigos pagaban en Catalufia los impuestos reales del mis-
mo modo que los civiles y en Aragén abonaban la alcabala durante el siglo
XVIII. En Valencia desde 1737 se impuso un gravamen del 33 por ciento
sobre las nuevas adquisiciones del clero®3.

En Espafia los favores otorgados al clero fueron mas aparentes que rea-
les. Como se observa desde la Baja Edad Media el control real va cada vez
afianzando cotas y ayudas econdémicas con mayor seguridad. Los sistemas
de ingresos y su distribucién eran generales para toda la Iglesia catélica, pues-
to que estaban regidos por unos mismos leyes, que las costumbres a los privi-
legios las modificaban tan sélo accidentalmente: ad uno disce onmes. Las
fuentes principales eran muy diversas: los oficios y beneficios eclesidsticos,
las reglas de Chancilleria, beneficios, obligaciones, pensiones, diezmos, y pri-
micias, pie de altar, legados, donaciones, censos, tarifas curiales, subsidio,
excusado, décimas de cruzada y expolios, entre otros®*. Los beneficios ecle-
sidsticos, pensiones, permutas o dispensas matrimoniales dieron motivo a las
més furibundas protestas de los interesados y de los gobiernos catélicos®s.
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Los sefiores eclesidsticos gozaban de los mismos privilegios que la nobleza,
pues, la Iglesia que tenfa otro orfgen, otra finalidad y otra naturaleza distin-
tas, habfa acabado por mezclarse intimamente con aquellas. Asi pues, obis-
pos, candnigos y abades posefan censos por virtud de sus funciones eclesiis-
ticas; el convento tenfa, por lo general, el sefiorfo del pueblo en cuyo terri-
torio estaba emplazado. Empleaba la prestacién personal o corvea, cobraba
derechos por las ferias y mercados, tenfa su horno, su molino, su lagar, y
otros bienes. Sin embargo, la mayorfa de los vicarios procedfan de una cla-
se humilde por lo que el prestigio del clero disminufa a lo largo del siglo
XVIII y se produjo una notable diferencia entre el clero alto y el bajo,
ostentando el primero los altos cargos, y las exenciones eclesidsticas, mien-
tras que el peso recafa en el bajo clero y los campesinos.

Sin embargo, la ayuda de la Iglesia a la monarqufa espafiola en momen-
tos criticos fué manifiesta. Entre otras ocasiones se distinguen en el siglo
XIII la concesién del Papa Gregorio X al rey Alfonso X de Castilla y Ledn
la décima de los ingresos de los beneficios de sus reinos para que pudiese
proseguir la guerra contra los sarracenos en Espafia8®.

Posteriormente, en el siglo XVI la armada cristiana tenfa que ser recons-
truida tras los desastres acontecidos, pero los gastos habfan gravado pesada-
mente las finanzas reales y para disponer pronto de la plata necesaria, el rey
recurrid a un subsidio eclesidstico®”. Pio IV concedié el subsidio de galeras
o impuesto sobre los beneficios eclesidsticos, el cual se debfa de prorrogar
cada cinco afios para continuar su efecto. En la bula Quemadmodum onuste
a, concedida el 17 de diciembre de 1560, se disponfa que se cargasen sobre
los beneficios eclesidsticos de Espafia una contriﬁucién de 300.000 ducados
anuales, cuyo destino era construir y fletar una escuadra de 50 galeras. Dos
afios mas tarde se aumenté la citada cantidad del subsidio en 420.000 duca-
dos para construir 60 galeras.

Sin embargo, el siglo XVII es paradégico, mientras que en el afio 1630
los procuradores de la congregacién del clero de Castilla y Ledn presenta-
ron en Roma un estado de cuentas de lor reinos citados, con el fin de defen-
derse de las presiones fiscales a la que se veian sometidos los eclesiasticos, lo
mismo que los seglares para financiar los gastos de la guerra de los treinta
afios, dos afios mas tarde el 5 de febrero el papa Urbano VIII expidié un Bre-
ve concediendo a Espafia una décima de 6.000 ducados por un afo para ayu-
dar al emperador Fernando II en su lucha contra el rey sueco. Gustavo
Adolfo.

Seria en la centurfa siguiente cuando surgi6 una fuerte tensién al que-
rer imponer el marqués de la Ensenada la Contribucién tinica. Se acababa
de obtener la bula Exponi nobis nuper, concedida por Benedicto XIV el
dfa 6 de septiembre de 1756. En ella se acordaba que los eclesidsticos paga-
rian una cantidad fija en la subrogacién de los millones, subsidio y excusado.
Al coincidir la bula y el deseo de imponer el Catastro se produjeron muchas
inquietudes dentro del sector social citado. Segtn el catastro de Ensenada y
la citada bula el total de las rentas de la Corona sumaban 124.665.537 rea-
les de vellon®® distribuidas de la siguiente forma: un 847 por ciento co-
rrespondia a los bienes seglares y un 16°3 por ciento a los eclesidsticos. A
pesar de ser esta participacién mucho menor, la atraccién de los ministros
hacia este sector se explica porque el ntimero de los eclesiisticos era infe-
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rior que la clase laica por lo que la concentracién de riquezas era mayor.

Ahora bien, la imposicién del catastro no se llevé a efecto y posterior-
mente Carlos I quiso aplicar la contribucién directa el 4 de julio de 1770.
En esta contribucién los seglares contribuirfan con una participacién en la
tasa de 4 reales 2 maraved{ cada cien reales de renta, mientras que los cléri-
gos en razén de sus cargas sociales y de beneficiencia no pagaban més que 3
reales Y 4 maravedfs por 100 reales®®. De este modo se llega hasta finales
del siglo XVIII pértico de la auténtica reforma de los bienes eclesidsticos.
Reforma que fué abordada desde un doble punto de vista, el primero de ellos
atafifa a las propiedades eclesiésticas, desembarazadas de sus propietarios y
puestas a la venta, y de otro lado la reforma hacendistica de Mon,comenzan-
do tanto para la sociedad y el clero una nueva etapa.

5.— Las cartas de naturaleza en las Fuentes legislativas

El sistema de dotacion de la Iglesia espafiola durante la Edad Media y
Moderna hasta el primer tercio del siglo XIX, sigui6 las normas comunes del
Derecho canénico y de las leyes espafiolas®®. En la primera partida que tra-
ta del estado eclesidstico y de la religién cristiana, se reglamenta lo concer-
niente a los bienes y beneficios eclesisticos y a los diezmos y primicias.
También en la Recopilacién, tanto en su primera edicién, como en la Nueva
y en la Novisima.

El disfrute de los bienes eclesiasticos por parte de los reyes se remonta
a las luchas medievales. Desde la guerra contra el infiel los Santos Padres mo-
vidos por la virtud de la buena conciencia y agradecimiento, en algunos casos
expresamente, y en otros casos calladamente, le otorgaron a los principes

sefiores de los reinos de Espafia y a los naturales de éstos que en aquella
K’trga guerra se esmeraron, muchas prerrogativas derechos y preeminencias
sobre las iglesias, y en virtud de agradecimiento quisieron y toleraron que las
dignidades y beneficios eclesidsticos de cualquier calidad que fuesen y vaca-
sen en estos lugares se concediesen a los naturales.

Sin embargo, se daban las dignidades y beneficios de los reinos de Espa-
fia a extranjeros con graves perjuicios. En primer lugar, se manifestaba como
en Espafia no existian personas habiles y dignas para disfrutar de los benefi-
cios eclesidsticos, en contra de la realidad ya que exist{an personas merece-
doras “por vida, ciencia, linaje y costumbres” para obtener estas prebendas.
La negativa de poder participar estas personas mencionadas causaba una gran
extorsién para la poblacién, porque “habiendo los naturales las Dignidades y
beneficios eclesidsticos de las iglesias de Espafia se hallan entre prelados, con-
sejo, corte, chancillerfa y administracion de justicia en servicio y provecho
de la Reptiblica™®!.

Ademas del gran beneficio en servicio que implicaba que estaban faltos
de alimento y sustento y asf se podian criar en estas casas y a la vez se aco-
gian huérfanos y dar estudios a sus parientes, y casarse los familiares pobres;
pero estas buenas costumbres sociales no se alcanzarfan si los beneficios ecle-
sidsticos van para los extranjeros. Estos querian estar m4s en su tierra que en
la ajena, y tan sdlo se aprovechaban de esta situacién para extraer la moneda
de oro fuera de Espafia, causando pobreza y gran dafio para los espafioles
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puesto que “con la renta de nuestros reynos se enriquecen los reynos extran-
jeros”’.

Ante tal situacién los reyes Enrique II, promulgd una ley en Burgos el
afio de 1377°2 por la que se revocaban y se consideraron sin ningéin valor
y efecto todas las cartas de naturaleza concedidas a las personas extranjeras
de cualquier estado, condicién, preeminencia o dignidad que tuviesen, y que
ocupasen prelacias, dignidades mayores y menores, canongfas, raciones, prés-
tamos y otros oficios en las Iglesias y monasterios de los reinos de Espaiia.

Sin embargo, puede haber excepciones cuando por alguna causa muy
justa y evidente se pueda otorgar “y entonces se las daremos, seyendo vista y
averiguada primeramente la tal causa por los grandes y perlados, y las otras
personas que con nos residieren en el nuestro Consejo, y seyendo refrendadas
por ellos en las espaldas y no en otra manera”. Por tltimo, se hace una peti-
cibn al santo padre para que revoque las concedidas. A pesar de lo decretado
anteriormente continuaban quejindose los procuradores de las ciudades de
los abusos que se seguian cometiendo en esta materfa, puesto que “todo lo
proveido no basta para refrenar la codicia de los extrangeros, y las exquisitas
maneras que buscan para haber los dichos Beneficios, y ganar para ello las
dichas muestras cartas de naturaleza”; ante esta situacién los reyes de la casa
de Austria confirmaron las leyes anteriores y de nuevo revocaron y anularon
cualquier carta de naturaleza “salvo si fueren todas segtin el tenor y la forma
de la dicha ley de Madrigal”?® 3. Carlos V public6 en 1534 y tres afios mas tar-
de lo harfa en Valladolid una nueva ley insistiendo en la misma tematica, no
permitiendo a los clérigos franceses y otros extranjeros, servir beneficios sin
estar en sus obispados. Estos extranjeros venian con documentacién falsa y
generalmente no estaban ordenados por lo cual los sacramentos no eran ad-
ministrados por personas adecuadas. Por tanto se les rogaba a los Prelados,
Provisores y vicarios que concediesen los beneficios y capellanias a personas
que fuesen calificados y conocidos®#.

Sin embargo, se debe precisar la politica més abierta hacfa los extranje-
ros llevada a cabo por Carlos V y Felipe II asf se observa en las leyes publica-
das en 1523, 1525, 1528 y posteriormente en 1560. En la mencionada ley el
Consejo de Castilla reconocia las cartas otorgadas, no obstante se subrayaba
““queremos que nuestros naturales no den aviso a los extranjeros de las vacan-
tes, ni usen de fraudes algunos para los haber dédndoles pensiones, so pena
que las que lo hiciesen por el mismo fecho, sin otra sentencia ni declaracién,
los habemos ‘por privados de la naturaleza de nuestros reinos, y de las tempo-
ralidades que tuvieran en ellos y mandamos que acerca de ésto se guardase la
bula del Papa Sixto IV concedido a los naturales de estos reinos”? .

Esta bula fué expedida por el Papa Sixto V en 1 de febrero de 1587, en
ella se concedfa a los moradores del reino de Valencia, “real y verdaderamen-
te nacidos en é1”, la exclusiva para obtener piezas eclesidsticas en el mismo,
exceptuindo los provistos por derecho de Patronato laical o mixto en algtin
beneficio, cuya fundacién pide pariente del fundador, pues el extranjero
pariente estaba capacitado y también podrian notar todos aquellos extran-
jeros que en su pais como los valencianos pudiesen optar, disfrutar, disponer
de piezas eclesidsticas.

Ahora bien, los cargos y prebendas las debfan de conceder los propios
monarcas, oponiéndose éstos a la concesién pontificia, como se expresaba
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Carlos V en la pragmética dada en 1539 “mandamos y declaramos que los
extranjeros que por costumbre antigua y concesiones de los santisimos
Pontifices y leyes de nuestros reinos no pueden tener en ellos prelacia, ni
dignidad, ni préstamo, calongfa sobre los dicho beneficios eclesi4sticos en
estos nuestros reinos, ni alguno de ellos”®®. A pesar de ello era habitual que
ocupasen cargos los extranjeros consintiéndolo los naturales. Ante esta si-
tuacion prohibida se les castiga con rigor” por el mismo fecho sean habi-
dos por extrafios y no naturales de nuestros reinos y pierden todas las
temporalidades y naturaleza que en ellos tuvieren”. Item més las cantidades
obtenidas de los secuestros efectuados se aplicaban a los gastos de la guerra
mantenida contra los moros y piratas.

No era nada ficil coneguir lo dispuesto desde antafio y confirmado nue-
vamente por Carlos V. En 1543 continuaban las quejas de los procuradores
de las ciudades con voz en cortes como manifestaba al propio monarca
“se nos han dado muchas querellas de los agravios que frecuentemente se re-
ciben en estos lugares por las provisiones despechadas en la Corte de Ro-
1'1’13.”9 7 .

Las protestas se fundamentaban en que tales mercedes iban en contra
de las preeminencias de los naturales y de la costumbre inmemorial que pro-
hibfa alterar el derecho de Patronazgo de legos, segin el mismo ningin ex-
tranjero podria tener pensiones,ni beneficios en los reinos de Castilla y Leén.
Por lo tanto se prohibia que se admitiese o fuese ejecutada alguna provisién
dada por la santa sede en derogacién de lo prohibido o dado por cesacién
a divinis, y como orden imperativa se expresaba Carlos V de este modo “y
no fagades ende al, so pena de la nuestra merced”. En caso de incumplimien-
to se incurrfa en la pérdida de todas las temporalidades y la naturaleza si fue-
sen personas eclesidsticas, y en caso de ser seglares los culpantes de cualquier
moso: notificando las provisiones, o dando favor y ayuda podian ser castiga-
dos con la pena de muerte y la pérdida de sus bienes si fuesen notarios o pro-
curadores. Si tan sélo fuesen personas legas se le secuestrarfan todos los bie-
nes, los cuales serfan aplicados a la Real Cdmara y fisco, empleindose en lo
mds conveniente.

Las concesiones de naturaleza fueron reguladas desde Felipe II, insis-
tiendo, no obstante, en el castigo necesario para los que proporcionasen de
un modo oculto e indirecto pensiones a extranjeros®® . Esta idea esta vincu-
lada a la condicién 90 del quinto género de millones en la cual se hace men-
cién a las personas nacidas en Espaiia, calificadas como testa de ferro, que
realizaban este cambio, puesto que “en su cabeza se ponen muchas pensio-
nes y rentas eclesidsticas que se pagan por ello en estos reinos”, para no go-
zarlas ellos, sino los extranjeros muy considerables en niimero, recortando
las posibilidades de disfrutar los naturales de los reinos de Espaiia para ali-
viarlas. Por ello para evitar estos excesos se ponia como condicién ‘“‘que siem-
pre que constare no ser los verdaderos poseedores y tenedores de las dichas
pensiones y rentas eclesidsticas ipso facto queden desnaturalizados de estos
reinos, para que ningin caso ni acontecimiento puedan gozar ni gocen en
todo ni en parte cosa alguna de los honores, franquezas y libertades que go-
zan los naturales de ellos, como si no lo fuesen.

Afios mis tarde, en 1632, Felipe IV di6 una pragmitica en Madrid, por
lo cual se obligaba a los extranjeros que tuviesen rentas eclesiasticas en los
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reinos y sefiorios de Castilla, no las gozasen sino fuera residiendo en los men-
cionados lugares®® .

Mientras se desarrollaba la guerra de Sucesién en 1707 Felipe V di6 un
decreto que se corrobord posteriormente por otros dados en 1715 y 1723,
por el cual se concedié la facultad a los naturales de Aragdn, Valencia y
Catalufia que pudiesen obtener reciprocamente beneficios eclesidsticos en-
tre los diversos reinos, incluida Castilla. De este modo el monarca Borbén
derogaba todas las prohibiciones existentes en contra de esta medida, y asi
“indistintamente y sin diferencia alguna puedan obtener los aragoneses, va-
lencianos, catalanes y castellanos de dichos distritos y dominios suyos, sin
nece51dad de dispensa o concesién de cartas de naturaleza' 9%, Estas medi-
das concedidas para atraer la adhesion de los territorios pertenecientes a la
antigua corona de Aragdn no se aplicaron en modo alguno a Mallorca, adic-
ta al archiduque hasta 1725.

Sin embargo, parece ser que esta medida favoreci6 sin dudas sélo a los
castellanos y no a los vecinos de los demds reinos como se exponia detalla-
damente en el memorial de los ‘“‘grauges” presentando a Carlos III en 1760
por los ocho diputados a cortes que acudieron a la convocatoria de las cortes
para la j jura del heredero, el principe D. Carlos, futuro Carlos IV. El conteni-
do del mismo se puede sintetizar brevemente, Aunque las tierras de Aragbn
suponian un tercio del total de los de la peninsula, los aragoneses no parti-
cipaban en proporcién siendo desatendidos ya que de un total de diez y
nueve mitras existentes tan sblo participaban en dos los aragoneses, tres los
catalanes, y una Valencia y Mallorca, respectivamente, y a la vez eran poco
frecuentes las consultas para cubrir las vacantes de las sedes obispados “sien-
do muchos los curas, canénigos y generales de las sagradas religiones natu-
rales de aquellos Reinos, sujetos muy beneméritos por su virtud y literatu-
ra”’%l y sin embargo quedaban ‘sin premio aquellos eclesidsticos, singu-
larmente aplicados al estudio, al culto divino, a la predicacién y a la admi-
nistracién de los sacramentos, o bien las preveian a favor de sus parientes
de suerte que las rentas sahan de las sedes y no beneficiaban econémica-
mente a los feligreses”! °2

Toda la dindmica planteada desde los primeros Austrias y aplicada con
efectos de desgravacién fiscal por los Borbones ha sido el ntcleo principal
de esta aportacién a un campo poco estudiado en lo referente a la conce-

sién de cartas de naturaleza y las exenciones y privilegios que conllevan
las mismas!®3.
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RELACION DE NATURALEZAS CONCEDIDAS EN EL ESTAMENTO NOBLE

(1700-1766)

ARNO TITULAR NATURAL TIPO BENEFICIO PENSIONl
1701 | D.Ricardo Gormdn Irlanda 500D
1702 | D. Guido Juliani (a) Bolonia
1704 | Dr.D.Pablo Lamperez Aragbdn 500D
1704 | D. Andrés Armand Roma 100D
1705 | Duque de Tursi (b) Génova
1705 | D.José Doria (b) Génova
1706 | D. Francisco Mir Princ. Catalufia
1706 | D. Francisco Narviez (d) Florencia
1707 | D* Emerenciana Barrigdn
y Pablo Ruiz, su marido (e}
1711 | Cardenal Aquaviva Antequera
1711 | Abad Simone Napoles
1711 | D. Francisco de Gonzaga Abadia de S.
Justo y Pastor
1712 | D. Luis Contelmo
1712 | Caballero de Croix
1712 | Juan Valaper
1713 | D. Troiano de Antequera Sin limites
1714 | C.César Bolifén 1000
D. Nicolds Rulls
1714 | D. Fernando Caracciolo Arzobispado | 3000
de Toledo
1715 | D.Claudio Burlett Francia 4000
1715 | D. Francisco Gonzaga absoluta 800
1715 | Conde de Saleti Arzobispado | 2000
de Toledo
1715 | D. Felipe Vizcardi Arzobispado | 2500
de Toledo
1715 | D. Luis Cantelnuo 1500
1715 | D. Sebastiin Ferrero 1500
1717 | D. Felipe Vizcardi absoluta
1717 | Excmo. St. Pio de Saboya
(Capitdn Gral. Principado
de Catalufia)
1718 | D. Guido Bentiboglio 3000
1721 | D. Galbano Laudi Mitras 3000
vacantes
1721 | D.Pedro Dominos de Mitras 10002
Pretis vacantes
" 11722{ D. Francisco Yafarino Sicilia Arzobispado | 34203
y Madrigal Barcelona y
1723 | D.Octavio Jiménez Aldeano Tortosa
1724 | D. Balerio A. Visedo
{Capellin de honor)
1722 | D.Juan Gavina Requesens 9500%
1725 | D. Juan Bta. Spinola . 3000
1727 | D. Francisco y ! Sicilia 400 Ds
Luis de Rivera
1729 | Abad D. Alberto, conde Roma 300 Dchl
de Sannoi
1730 | D. Guillermo Javier absoluta
de Borbén
1731 | Abad Conde D. Francisco Sicilia Cérdoba 2500 Es.
Laudi
1733 | D.Miguel de Zapata Cirdenas
1734 | Abad D.Ignacio Rezio y Gavina 3000 Ds.
1738 | Cardenal Infante D. Luis
1739 | D.Ignacio Rezio 1500 rs
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ANO TITULAR NATURAL TIPO | BENEFICIO | PENSION

1734 | D. Alejandro Fico
Excmo. Sr. Duque de
la Mirandola

1742 | D. Antonio Milén
(Confesor de lareina)

17421 D.Simén Pedro Gama Lisboa
1748 | Cardenal Duque de Inglaterra 2000 Es.
York
1755 | Conde de Azolini Cervini Badajoz 12000 rs.
1755 | D. Antonio M? Bertolucci Mébdena Temporal
1755 | D.Juan Gastdn Marcolini 3000 rs.
1757 | D. Jerdnimo Bertolucci Médena Temporal
1758 | D. Pedro Costa Nipoles Tortosa 300 Ds.
1760 | D. Carlos Sabeli Spinola
1758 | D. Juan Recaiio Cadiz
1760 | D.Miguel Ignarra
(Confesor real)
1761 | D.Martin de Lian y
Luyando
1761 | D.Cayetano Grize
1761 { D. Cayetano Torni

(1) Ducados

(2) Pesos

(3) Reales de plata
(4) Reales de vellén

Fuente: Archivo Municipal de Murcia, Actas Capitulares 1701-1766.

a) Se le concedib en atencidn a sus méritos y servicios para obtener en los reinos de Castilla
beneficios y pensiones eclesidsticas.

b) Sele concedis la naturaleza sin limitacién alguna.

¢) A esta familia se le han otorgado cartas de naturaleza desde tiempos de Felipe II.

d) Hijo de D. Juan de Narvaez, natural de Cérdoba y de D?, Maria Magdalena Marteli de la no-
ble familia de dicho apellido en Florencia se le concebié para que no ‘le obste en lo militar, ni otra cosa
alguna el haber nacido fuera de estos reinos en consideracién de la calidad de dicho D. Juan Narvaez y
servicios politicos y militares continuados y el empleo que a la vez estaba sirviendo D. Alonso de Nar-
vdez, hermano de D. Francisco, como coronel en el regimiento de Caballerfa de Granada®.

¢) “Hallindose D?, Emerenciana Barrigén dando el pecho al principe he resuelto que a Pablo
Ruiz, su marido, vecino Mucientes, se le conceda privilegio para €1, sus hijos y descendientes in per
petum para la libertad de tributos y cargas concejiles con comunicacién de oficios honorificos y No-
bleza...”. (A.M.M.Secc. Consejos, Seg. 13.225,n° 24 y Leg. 8951, n® 44).
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NOTAS

Sl) Ulloa, M.: La Hacienda real de Felipe IT, Madrid, 1977; Cluda, L.: “La monarchie catho-
lique et les revenues épiscopaus; les pensions sor les “mitres” de Castilla pendant le régne de Philippe
11, (1556-98)”, Mélanges de la casa de Velazquez, 1V, (1968), pigs. 107-142.

(2) Tan solo relaciones existentes entre Felipe IV y Urbano VIIIL.

(3) Ulloa, M.: op. cit. Attola, M.: La Hacienda en el Antiguo Régimen, Madrid, 1982,
(4) En adelante Act.Cap. AMMu.

(5) Nov.Recop.I, XIV,6.

(6) “Los naturales de estos reinos desean merecer en su Real servicio como primeros acree-
dores a los efectos de su real y benigno animo a fin de que no se antepongan a otros algunos sirvién-
doles para ello de recomendacién la dicha de ser vasallos de SM.” (AM.Mu. Act. Cap. 23-VI-1701).

(7) “y la ciudad habiéndolo oido y deseando el mayor servicio de Su Majestad y no faltar
a su obligacién, teniendo presente que por leyes y pragmdticas de estos reinos y dltimamente por los
servicios y capitulos de millones estd prohibido que los que no son naturales de estos Reinos no pue-
den tener dignidad y otros ejercicios eclesidsticos y seculares. Por el desconsuelo de los naturales a
quien se les quitan los premios...” (AM.Mu. Act. Cap. 19-VIII-1702).

(8) Nov.Recop.I,XIV, 6.

(9) “Alos sefiores deben amar todos sus naturales por el debido de la naturaleza que han con
ellos, et servirlos por el bien que dellos resciben o esperan haber, et honrarlos por la honra que reciben
dellos, et guardarlos porque ellos et sus cosas son guardadas porque los suyos acrescientan por ende, et
rescebir buena muerte”. (Partida IV, tftulo XXIV, ley IV).

(10) Castro, Federico de: Derecho Civil de Espafia, tomo II, Madrid, 1952, pig. 374.

(11) Rebuffo: De litteris naturalitatis, 20, en Comentaria in Constitutiones seu ordinationes
Regias, Paris, 1599, pdg. 386.

(12) Castro, Federico de: op. cit., pdg. 374.
(13) Bodino: Les six livres de la Republique, Lyon, 1593, pdg. 103.

(14) Molina Molina, A,L.: “Mercaderes-genoveses en Murcia durante la época de los Reyes
Catdlicos (1475-1516); Misceldnea Medieval Murciana, Cap.II, 1976, pig. 285,

(15) Caracteristica predominante en las cartas de vecindad (como la otorgada a Prospero de
Usodemar y a su mujer en 1425 por Juan II “grande tiempo a esta parte siempre ha vivido y vivid
en estos reinos'y trajo a su mujer e hijos y vivid en ese ciudl:,d y comprd heredades” (Torres Fontes,
J.: “Genoveses en Murcia (siglo XV)* Misceldneas Medieval Murciana, 11, (1976), pig. 140); posterior-
mente tan sélo se hacen mencidn a las cartas de naturaleza.

(16) Nov. Recop.1,XIV, 7. Felipe II, afio 1565.

(17) Ibidem,I,XI, L.

(18) Ibidem,1,XIV, 5. Felipe V en Balsain, por decreto de 7 de agosto de 1723,
(19) Tan sbdlo se hace excepcién del reino de Mallorca.

(20) Nov. Recop. I, XIV, 6. Felipe V por Real resolucién a consulta de la Cimara de 26 de
agosto de 1715.
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(21) Las cartas de naturaleza ya se concedian solicitando el permiso a los Concejos de las ciu-
dades con voto en Cortes desde 1701, ;Por qué esta insistencia?. Denota esta actitud un acercamiento,
un voto de confianza a los Ayuntamientos, o m4s bien un estado de enfrentamiento con la cimara.
Fernando VI, posteriormente también alude a sus facultades como soberano para concederlas.

(22) JuanlI en 1425 (Torres Fontes, J.: op. cit. pig. 140).
{23) Los Reyes Catdlicos en 1485 (Ibidem, pig. 163).

(24) Felipe II ya se expresa de una manera mds tajante. Refuerza el significado de la oracién
con un dobre imperativo (Nov. Recop. I, XIV, 7, 6).

(25) Felipe V se dirige a la real cdmara con una decisién totalmente absolutista, personal y-
voluntiva de su propio mandato.

{26) Como memoriales sobre esta temitica se debe tener en cuenta los presentados en 1634 y

1636 por Pimental y Chumacero. En los citados escritos se manifestaba un regalismo bien intenciona-
do, y se inclufa una veneracién al Papa, aunque le reconocfan al rey numerosas prerrogativas. A raiz
de este memorial el Estado prohibié la traduccién o impresién en Espaiia del libro escrito por el Dr.
Francisco Barambio, titulado: Casos reservados a su Santidad por ser opuesto al uso y ejercicio de las
mds sentadas regalias. Sin embargo, se mandaba a la congregacién de Indice de libros prohibidos de
Roma no recoger los que se escribiesen sobre las preeminencias del Rey, como los de Juan de Solérza-
no (De Indigrum Iure) y del Dr. Salgado de Somoza (Tractatus de regia protectiones vi oppresorum
apellativm e causis et indicicibus ecclesiasticis, Tractatus de supplicatione ad Sanctissimum a litteris
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ue se imponfan sobre los beneficios existentes en Espafia, y que valiéndose del fraude de los testa di
?erro (persona interpuesta), iban a parar a manos de gente extrafia (Aldea, Q.: Las relaciones de Espatia
con la Santa Sede en el siglo XVII en Historia de la Iglesia, tomo XXI, Valencia, 1977, pags. 523-537).

(27) Vid. Curso de Derecho Candnico para juristas civiles, Madrid, 1970, pig. 405.

(28) Preciin, E.; Harry, E.: Hechos polsticos en Historia de la Iglesia, tomo XXI, Valencia,
1977, pag. 182.

(29) Egido, T.: El regalismo y las relaciones Iglesia-Estado en el siglo XVIII, en Historia de la
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Comillas, 46, (1966), pig. 289.
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pig. 128,

(35) Ibidem,pdg. 126.
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(39) Ibidem, pdg. 132.
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que consiente pensiones a extranjeros se entiendan a los nuestros naturales, que recibieren las tales
pensiones en su cabeza para acudir con ellas a los dichos extranjeros.

(99) Recop.I.1II, 36 y Nov. Recop. I, XIV, 4,

(100) Recop. II1, 11, 30; 111, 111, 1; V, IX, 1; V, X, 1 y en la Nov. Recop. I, XIV, 5.

(101) Corona Baratech, C.: Aragdn en el siglo XVIII en Aragdn en su Historia, Zaragoza, 1980,
pag. 333.

(102) Ibidem, phg. 333.

(103) Véase la relacién de las naturales concedidas a lo largo del siglo XVIII y que a continua-
cién se detallan.



